GIANCARLO TOLONI

Tdapo / gewiyya (Na 3,3b)
alla luce delle versioni antiche

Con I'analisi filologica ed il raffronto del TM con i LXX si ¢ verificato che
in 1Sam 31,10b.12ay (bis); Na 3,3bo.p il sostantivo o@po significa «cadavere»,
un’eccezione rispetto al senso di «persona» che di norma possiede nella versione
greca.! Probabilmente questo vocabolo, come il corrispondente ebraico gwiyya,’
qui ha recuperato il significato originario, per influssi e interferenze spiegabili so-
lo all’interno della linea dello sviluppo semantico, processo mai del tutto fluido ¢
lineare.’

Nei LXX, in Na 3,3be.f, la traduzione di g‘wiyya ha comportato, rispetto al
TM, uno stravolgimento del senso dell’ultimo emistichio (bB) per il mutamento
del significato del verbo e la conseguente modifica della funzione morfologica del
pronome suffisso.* La finalita di questo studio ¢ quindi quella di riprendere il con-
fronto testuale per I'ultimo stico di questo passo a partire dall’esame delle prin-
cipali versioni antiche, nel tentativo di individuare la probabile forma originaria
delle due espressioni che lo compongono ¢ di comprendere come ¢ per quali mo-
tivi si introdussero nel testo dei LXX tali fraintendimenti, o ricomprensioni,
dell’ebraico.’ Prima di analizzare le singole versioni antiche di Na 3,3bo., si ci-
tano, per chiarezza, il TM e la traduzione dei LXX — gia esaminati —, sulla base
dei quali si effettuera il confronto testuale: w*'én geseh lagg‘wiyya (bor), / yka-

' G. Toloni, «Un’ulteriore accezione di o@ue nei LXX», EstBib 54 (1996), 145-64. Per le va-
rie abbreviazioni di questo studio cf. Bib 70 (1989), 577-94 (titoli dei libri biblici); R. North, Elen-
chus of Biblica, VII/1991, Roma, Pontificio Istituto Biblico, 1994, 7a-36b (sigle di riviste e collezio-
ni). Le traduzioni dei passi esaminati, dove non si diano altre indicazioni, sono da attribuirsi all’a.

* G. Toloni, «Un caso atipico di evoluzione semantica: il lessema ebraico g'wiyyd», StPar 43
(1996), 553-71.

" Sul tema cf. J. Barr, Semantica del linguaggio biblico (Collana di studi religiosi s.n.), (tit.
orig. The Semantics of Biblical Language, Oxford, Clarendon, 1961), Bologna, Dehoniane, 1990,
155-227.

* Toloni, «Un’ulteriore accezione».

* Sul problema delle divergenze dei LXX dal TM cf. G. Dorival — M. Harl — O. Munnich, La
Bible grecque des Septante. Du judaisme hellénistique au christianisme ancien (Initiations au chri-
stianisme ancien s.n.), Paris, Cerf — C.N.R.S., 1988, 201-22, spec. 206-09.
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$ela (da correggersi in yiksla) bigwiyyatam (bP),” «innumerevoli cadaveri (lett.: ¢
non ¢’¢ fine per i cadaveri): / inciampano nei loro cadaveri»; kol 0Ok |V TEPOG
T01¢ E0veoLY 0OTIG, (b)) / KoL GoBeviicovoLy £v 1oig omuaoty ovt@v (bP),” «e non
c’era fine per le moltitudini di quella: / s’infiacchiranno su quei corpi (lett.: sui
corpi di costoro)».

Anzitutto si intende ritornare su questa traduzione per fare alcune puntualiz-
zazioni rispetto a quanto si ¢ gia sostenuto. Risultera cosi piu chiaro cio che si os-
servera nell’esame delle altre versioni antiche. Si deve notare, infatti, che nei LXX
o@po significa «corpo morto»®* e designa, percio, i cadaveri su cui lottano i cava-
lieri all’assalto (v. 3a) — soggetto logico del verbo di bp —, la cui azione ¢ di in-
debolirsi (dobeviicovowv) nella resistenza al nemico, non di inciampare, come si
dice nel TM. Tuttavia si potrebbe forse mantenere anche in questo passo il signi-
ficato di «corpo vivow, riferito agli stessi cavalieri, estenuati nelle loro forze (gv
101 cwpooty) dal combattimento prolungato; quest’interpretazione perd compor-
terebbe il necessario adattamento del significato del pronome avt@v alla locuzio-
ne &v 101g copaoty, per designare i corpi propri, cio¢ dei cavalieri.’

Una seconda precisazione riguarda appunto il senso di o0t@v in questo pas-
so dei LXX. Si tratta del pronome dimostrativo indicante identita" di 3* pers. m.
pl. in caso genitivo, che significa «di quelli / di essi (= loro)». Quindi non ha sen-
so riflessivo." Si conosce anche una forma omografa, distinta solo per la presen-
za di uno spirito aspro (e01@v), invece che dolce. Effettivamente quest’ultima ha
senso riflessivo, perché risulta dalla contrazione di govt@v, pronome riflessivo di
3* pers. m. pl. genitivo, formato dall’antico riflessivo € (atono &), poi usato come

“ Biblia Hebraica Stuttgartensia (= BHS)... ediderunt K. Elliger et W. Rudolph, Stuttgart, Deut-
sche Bibelstiftung, 1967-77 (rist. Deutsche Bibelgesellschaft 1984), 1047.

" Septuaginta. 1d est Vetus Testamentum Graece iuxta LXX interpretes edidit A. Rahlfs, 11,
Stuttgart, Wiirttenbergische Bibelanstalt, *1971, 531-32; Cf. anche Septuaginta. Vetus Testamentum
Graecum auctoritate Academiae Scientiarum Gottingensis editum, XIII. Duodecim prophetae edidit J.
Ziegler, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, *1984, 258.

* H.G. Liddel — R. Scott, A Greek—English Lexicon ... Revised by H.St. Jones... with a Sup-
plement 1968, Oxford, Clarendon, "1940 (rist. anast. 1990), 1749a-b, s.v.

?In T. Muraoka, Greek—English Lexicon of the Septuagint (Twelve Prophets), Louvain, Pee-
ters, 1993, 227a, s.v. o@pa, si assegna a questo sostantivo in Na 3,3 'accezione di «physical body»,
traducendo I'espressione dobevijoovoty év toig copaoty adt@v (v. 3bP) con «they will grow physi-
cally weak». Tuttavia, ibid., 33a, s.v. adtéc, 0, 6, pur annotando alcuni testi profetici in cui tale pro-
nome puo assumere senso riflessivo, non si menziona questo passo.

' J. Humbert, Syntaxe grecque (Tradition de I"humanisme 8), Paris, C. Klincksieck, 1960 (2
rist. anast. 1982), 57. In effetti, come ricorda gia P. Chantraine, Morphologie historique du grec (Nou-
velle collection a I'usage des classes 34), Paris, C. Klincksieck, *1947, 133-34, par. 139, atoc non
¢ solo un dimostrativo, ma svolge anche la funzione di pronome personale di 3* pers. Cf. D. Pierac-
cioni, Morfologia storica della lingua greca (Collezione filologica, Testi ¢ manuali 1), Firenze, Val-
lecchi, *1965 (rist. anast. Milano, 1.S.U. — Universita Cattolica, 1985), 88-89, par. 139.

"' P. Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque. Histoire des mots, I, Paris,
C. Klincksieck, 1968, 143b-44a, s.v. avtog, 1, ¢; Liddel — Scott — Jones, Lexicon, 282a-83a, s.v.; J.
Lust — E. Eynikel — K. Hauspie, A Greek—English Lexicon of the Septuagint... with the collaboration
of C. Chamberlain, I, Leuven, Deutsche Bibelgesellschaft, 1992 (lessico per ora disponibile solo nel
vol. 1. A1), 71b-72a, s.v.
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pronome personale di 3" pers. m. sg., e da a0t@v, sopra menzionato."” Tuttavia si
deve ricordare che, sebbene nella xow} i pronomi si usino spesso con liberta e si
scambino facilmente per il significato,” quello riflessivo ¢ poco usato nel greco
biblico." Pertanto ¢ arduo voler leggere abt@v, con senso riflessivo, dove i codi-
ci maiuscoli hanno AYTQN, anche perché la-forma contratta cdt@v ¢ di uso mol-
to limitato.” Quindi il pronome si riferisce inequivocabilmente ai cadaveri dei ne-
mici, sui quali 1 cavalieri, fiaccati dalla resistenza, continuano a combattere.
Nelle altre versioni greche questo stico si ¢ conservato solo in un frammento
di Simmaco,'® in cui, invece del verbo dei LXX dobeviicovoty, «s’infiacchiran-
no»,"” si ha okovdoAiotoovtor, «saranno fatti inciampare»,'™ come attesta anche
Girolamo, che, nel suo commentario a Naum, rende il verbo con offendunt, «in-

N

ciampano»."” Pertanto ¢ evidente che questo traduttore greco, a differenza dei
LXX, suppone qui un originale ebraico simile al TM.

1. Analisi filologica

1.1 La versione aramaica

Nel Targum il passo ¢ reso: welét sop ligtilayya’ (bov) / yittagliin bigtilehon
(bB), «e non ¢’¢ fine per gli uccisi, / inciamperanno nei loro morti (lett.: uccisi)».

" Liddel — Scott — Jones, Lexicon, 466a, s.v. tavtod, Tig, ov; Lust — Eynikel — Hauspie — Cham-
berlain, Lexicon, 1, 125a, s.v.; Muraoka, Lexicon, 60b, s.v. Cf. anche Humbert, Syntaxe, 57.63; Chan-
traine, Morphologie, 151, par. 159; Pieraccioni, Morfologia, 89, par. 140.

" Cf. M. Zerwick, Graecitas Biblica Novi Testamenti exemplis illustratur... Editio quinta auc-
ta et emendata (Scripta P.I.B. 92), Romae, Pontificium Institutum Biblicum, 1966, 65 (spec. par.
195).69, dato che il fenomeno, rilevato nei LXX, si riscontra anche nel NT.

" Zerwick, Graecitas Biblica, 68, par. 208.

' H.St.J. Thackeray, A Grammar of the Old Testament in Greek According to the Septuagint,
Cambridge, University Press, 1909 (rist. anast. Hildesheim — New York, G. Olms, 1978), 190, par.
14,2, parlando dei riflessivi, accenna alle forme «alternative» sovtov, adtot, che, assenti dal NT,
«continue to be written in the papyri down to about the end of ii/B.C., and are sporadically repre-
sented in the LXX». Cf. anche Chantraine, Morphologie, 152, par. 159: «la xowv1j n’emploie plus que
les formes a & initial». Cf. anche Pieraccioni, Morfologia, 89, par. 141; Zerwick, Graecitas Biblica,
69, par. 210: «formam contractam c)tov loco éovtov vix ac ne vix quidem in NT inveniri».

'“ Origenis Hexaplorum quae supersunt sive Veterum Interpretum Graecorum in Totum Vetus
Testamentum Fragmenta... concinnavit, emendavit et multis partibus auxit F. Field, 11, Oxford 1875
(rist. anast. Hildesheim, G. Olms, 1964), 1001b.

'" Liddel — Scott — Jones, Lexicon, 256a, s.v. aobevéw; Lust — Eynikel — Hauspie — Chamber-
lain, Lexicon, 1, 66b, s.v.; Muraoka, Lexicon, 31b-32a, s.v.

" Liddel — Scott — Jones, Lexicon, 1604b, s.v. okavéorilm.

"S. Hieronymi Presbyteri Opera, pars 1. Opera Exegetica, 6. Commentarii in Prophetas mi-
nores (ed. M. Adriaen; CCLat 76A), Turnholti 1970, Commentariorum in Naum Prophetam iii, 1/4,
554-58 (= PL 1254-57), spec. 558, r. 118-27 (cf. infra, n. 65); cf. anche Field, Origenis Hexaplo-
rum, 11, 1001b, n.*. Invece in Ziegler, Duodecim prophetae, 258, apparato critico 11, n. al v. 3, si ri-
porta questa lezione di Simmaco annotando erroneamente che da Girolamo ¢ resa in latino col futu-
ro, cioe offendent.

**The Bible in Aramaic based on Old Manuscripts and printed Texts edited by A. Sperber, I11.



4 G. Toloni [4]

Si noti anzitutto, dalla traduzione letterale, che I'emistichio o riproduce fe-
delmente il TM. Infatti la locuzione iniziale w*lét, «e non c¢’¢e»,*' ¢ I'equivalente
dell’ebraico w’én, che esprime appunto la non esistenza, quindi I’assenza;” cosi
il sostantivo sop, «fine»,” rende alla lettera il corrispettivo ebraico geseh;™ infine
la locuzione ligtilayya’, «per gli uccisi», ¢ pienamente fedele a quella del TM lag-
g‘wiyyd. Infatti essa ¢ composta dalla preposizione I, segnacaso del dativo,” e da
g‘tilayya’, participio passivo m. pl. ¢‘tal del verbo ¢‘tal, «uccidere»,* con funzio-
ne di aggettivo sostantivato allo stato enfatico, mentre nel TM alla preposizione
[ ¢ unito il sostantivo g‘wiyya, che indica i cadaveri dei caduti sul campo. Nel
lessico di E. Vogt si assegna al verbo g‘tal 1’accezione di «occisus est»;” in quel-
li di W. Jastrow e di G.H. Dalman si precisa che significa: 1) «uccidere»; 2)
«troncare, abbattere».™

Nell’emistichio successivo (bP) figura anzitutto il verbo yittagliin, «inciam-
peranno»,” 3* pers. m. pl. dell’imperfetto hitgtel di +gal, seguito dalla locuzione
bigtiléhon, «nei loro uccisi», composta dalla preposizione b* ¢ da g‘tilé, participio
passivo m. pl. g‘tal di g‘tal, «uccidere», munito del pronome suffisso di 3" pers.
m. pl. Quest’emistichio rende letteralmente 1’ebraico yiks“lii (secondo la correzio-
ne del k1ib) big‘'wiyyatam,” «inciampano nei loro cadaveri». Infatti 1’aramaico

The Latter Prophets according to Targum Jonathan, Leiden, E.J. Brill, ©1992, 456. In questo studio,
per motivi pratici, si indicheranno le varie coniugazioni dei verbi aramaici e siriaci (p. es.: ¢‘tal) con
la seconda radicale tau (= 1) anziché rer (= 1), trattandosi, del resto, della consonante originaria, co-
me conferma il corrispettivo arabo garala. Percido non si userd p“al per le evidenti difficolta fonetiche
che esso implica (p. es. non ¢ possibile la geminazione).

W, Jastrow, A Dictionary of the Targumim, the Talmud Babli and Yerushalmi, and the Mi-
drashic Literature, 11, London — New York, Luzac — Putnam, [886-1903 (2" rist. anast. New York,
Pardes, 1950), 710b, s.v. layit, lé1, [éta’ I; G.H. Dalman, Aramdisch-neuhebriisches Handwdrterbu-
ch zu Targum, Talmud und Midrasch, Gottingen, E. Pfeiffer, '1938 (2* rist. anast. Hildesheim, G.
Olms, 1987), 217b, s.v. [ér, layit.

* F. Zorell, Lexicon Hebraicum Veteris Testamenti, Romae, Pontificium Institutum Biblicum,
1951-84 (rist. anast. 1989), 42b-44b, s.v. 'ayin’, "ayin; L. Koehler — W. Baumgartner, Hebrdisches
und aramdisches Lexikon zum Alten Testament, 1, Leiden, EJ. Brill, 1967, 40b-41a, s.v. ‘avin [;
D.J.A. Clines (ed.), The Dictionary of Classical Hebrew, 1, Sheffield, Sheffield Academic Press, 1993,
213b-20b, s.v. ‘ayin I (questo lessico ¢ disponibile finora solo nei primi due volumi, dall’alef allo
waw).

= Jastrow, Dictionary, 11, 968a, s.v. sop, sopa’; Dalman, Handwdrterbuch, 286b, s.v. sopa’.

* Zorell, Lexicon, 731a, s.v.; Koehler — Baumgartner — Stamm, Lexikon, 111, Leiden 1983,
1047b, s.v.

= G.H. Dalman, Grammatik des jiidisch-paldstinischen Aramdiisch, Leipzig, J.C. Hinrichs,
11905 (2° rist. anast. Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1989), 225-26.

* Jastrow, Dictionary, 11, 1349a, s.v.; Dalman, Handwdrterbuch, 375a, s.v.

T E. Vogt, Lexicon linguae Aramaicae Veteris Testamenti documentis antiquis illustratum, Ro-
ma, Pontificium Institutum Biblicum, 1971, 149b-50a, s.v.

* Jastrow, Dictionary, 11, 1349a, s.v.; Dalman, Handwdrterbuch, 375a, s.v.

< Jastrow, Dictionary, 11, 1691a, s.v. rqal II; Dalman, Handwdrterbuch, 447a, s.v. rqal I.

“ BHS, 1047. Come gia si segnalava (Toloni, «Un’ulteriore accezione», n. 75 € testo corri-
spondente), qui ¢ forse meglio leggere bagg wivyor, «nei cadaveri», cio¢ con la variante priva del pro-
nome suffisso, che, del resto, si ricava chiaramente dal contesto. Cosi si interpreta anche in BHS.
1047, apparato critico, n. © al v. 3, ed in varie traduzioni moderne.
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q‘til significa «ucciso» e designa il cadavere dei caduti nello scontro, come
g'wiyya nel TM; quindi il pronome suffisso ha il senso di eorum e indica appun-
to i cadaveri dei nemici. A meno che — ma poco probabilmente — non si voglia
sottolineare cosi che i cavalieri all’assalto (Na 3,3a0) inciampano, nell’incalzare
della fuga, anche sui corpi dei caduti nelle loro file e i travolgono.

K.J. Cathcart — R.P. Gordon interpretano il secondo emistichio cosi: «they
stumble among their slain».* E evidente la preoccupazione dei traduttori di ren-
dere fedelmente il testo aramaico.

Si riprendera il confronto testuale con osservazioni di carattere semantico
dopo I’esame delle altre versioni antiche. Per quanto riguarda il Targum, si nota
che la sua interpretazione si mantiene strettamente in linea con quella del TM, in
particolare per il sintagma big‘wiyyatam, che pare una lezione posteriore (origi-
natasi per dittografia dal mem iniziale del termine successivo). Dunque, poiché la
versione aramaica qui dipende dal TM, ¢ evidente che essa rende un originale
ebraico identico all’archetipo di quest’ultimo.

1.2 La versione siriaca

Nella Psigta’™ il passo ¢ tradotto: wilyt sb’ [sld’ (bow) / nttglwn bhyn
bildyhwn (bP), «e non ¢’¢ fine per i cadaveri, / inciampano nei loro cadaveri
(lett.: inciampano in essi, [cioe] nei cadaveri di quelli)».

Il primo emistichio ricalca alla lettera il TM ed il Targum, percio si pu0 ri-
prendere qui la medesima interpretazione libera gia suggerita in quegli ambiti. In
particolare si nota che wlyt, «¢ non c’e»,* equivale al senso dell’ebraico w*’én;
il termine sb’, «fine»,™ rende esattamente 'ebraico geseh.

Invece il secondo emistichio diverge dal TM.* Infatti inizia con nttglwn,
«inciampano», 3" pers. m. pl. dell’imperfetto di forma etragtal di +‘qal.* La locu-

K. Catheart = R.P. Gordon (eds.), The Targum of the Minor Prophets Translated, with a
Critical Introduction, Apparatus, and Notes (The Aramaic Bible: The Targums 14; eds. K.J. Cathcart
— M. Maher — M. McNamara), Edinburgh, T. & T. Clark, 1989, 139.

** The Old Testament in Syriac according to the Peshitta Version edited... by the Peshifta In-
stitute Leiden / Vetus Testamentum Syriace iuxta simplicem Syrorum Versionem... edidit Institutum
Peshittonianum Leidense, 111, 4. Dodekapropheton prepared by A. Gelston, Leiden / Lugduni Bata-
vorum, E.J. Brill, 1980, 57. In questa edizione il testo siriaco ¢ solo consonantico.

" C. Brockelmann, Lexicon syriacum. Editio secunda aucta et emendata, Halis Saxonum, Max
Niemeyer, 1928 (2° rist. anast. Hildesheim, G. Olms, 1982), 366a, s.v. layt.

* Brockelmann, Lexicon, 464a, s.v. soba'.

“ P.B. Dirksen, La Peshitta dell’Antico Testamento (StBibPaid 103), (tit. orig. The Old Testa-
ment Peshitta, Leiden, P.B. Dirksen, 1993), Brescia, Paideia, 1993, 55, ricorda che A. Gelston, The
Peshitta of the Twelve Prophets, Oxford 1987, studiando il rapporto della versione siriaca con i LXX,
concorda con M. Sebok (Schonberger), Die syrische Ubersetzung der zwdilf kleinen Propheten und ihr
Verhdiltniss zu dem massoretischen Text und den dlteren Ubersetzungen namentlich den LXX. und dem
Targum, Breslau 1887, nel ritenere che il siriaco ¢ generalmente una traduzione fedele del testo ebrai-
co, anche se talora concorda con i LXX contro il TM.

** Brockelmann, Lexicon, 83 1a, s.v. r‘qal.
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zione bhyn, «in esse», costituisce una novita: ¢ composta dalla preposizione b e
dal pronome suffisso di 3" pers. f. pl. ~yn.”” Qui essa ha funzione prolettica, in-
fatti anticipa il seguente sostantivo §ldy, «i cadaveri»,® che ¢ appunto di genere
femminile ed allo stato enfatico. L’intera espressione del secondo emistichio, per-
cio, significa «inciampano in essi, [cio¢] nei loro cadaveri». A questo proposito
si deve notare che hwn, suffisso a bsldy, «nei cadaveri di», esprime il pronome
personale di 3" m. pl.;*” quindi esso non ha senso riflessivo e non puo riferirsi al
soggetto logico dell’intero versetto, prs’, «cavalieri»,* (v. 3ac), ma riprende, ov-
viamente, i precedenti dsld’, «di cadaveri» (v. 3ag), oppure [$ld’, «per i cadave-
ri» (v. 3bo). E evidente cosi che anche in questo secondo emistichio (bB) si ri-
propone un’interpretazione simile a quella del TM e del Targum per quanto ri-
guarda il verbo ed il pronome suffisso al sostantivo, che, a sua volta, ¢ in linca
col TM, dove ricorre g'wiyya, nella chiara accezione di «corpo morto / cadavere».”

Si nota, in entrambi gli emistichi esaminati, ’utilizzo del medesimo voca-
bolo, il sostantivo §ld’, «cadavere». E chiaro che in ambedue i casi esso assume
la stessa accezione; vi figura, rispettivamente, la prima volta (bo) al pl. enfatico;
la seconda (bp) al pl. costrutto munito di pronome suffisso.

Osservazioni di carattere semantico saranno proposte in seguito, nel con-
fronto delle versioni esaminate.

1.3 La versione araba

Nella Poliglotta di Londra si legge: walajsa kdana ’intihd@’un li'wumamiha
(bav) / wajad‘ufina fi 'agsadihim (bB),* «e non era fine per le sue genti, / s’in-
deboliranno sui loro corpi».

Nel primo emistichio (bo) si ripropone la medesima variante gia segnala-
ta per i LXX, dove il traduttore greco forse fraintese 1’originale ebraico gwyh
(= g‘'wiyya, «corpo / cadavere»), leggendo, invece, gwym (= goyim, «genti»). In-
fatti la locuzione li’'umamiha, «per le sue genti»,* composta dalla preposizione /i,
segnacaso del dativo, prefisso ad ‘umamiha, f. pl. fratto di "ummatun in caso obli-
quo, munito del suffisso di 3" pers. f. sg., ricalca alla lettera toig €0vectv aTiiC

" Th. Noldeke, Kurzgefasste syrische Grammatik, Leipzig, C.H. Tauchnitz, *1898 (rist. anast.
Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1977), 85.98-100.

% Brockelmann, Lexicon, 779b, s.v. §laddo’.

¥ Noldeke, Grammatik, 85.

“ Brockelmann, Lexicon, 609a, s.v. paraso’; in Gelston, Dodekapropheton, 57, apparato criti-
co, n. al v. 3, si segnala che in alcuni mss (9d1.10d1.11d1.12d1-3) si premette alla lezione prs’, del
testo, uno waw, che ha probabilmente funzione di congiunzione coordinante copulativa.

" Cf. supra, n. 26 e testo relativo.

® Biblia Sacra Polyglotta... edidit B. Waltonus, 111, Londini, Th. Roycroft, 1656, sez. 4*, 87,
parte 11, col. 1*

“ A. de Biberstein Kazimirski, Dictionnaire arabe—frangais, 1, Paris, G.—P. Maisonneuve,
1960, 52a, s.v."ummatun (pl. 'umamun); R. Traini (a cura di), Vocabolario arabo-italiano, 1 (Pubbli-

cazioni dell’Istituto per I'Oriente 60), Roma, 1.P.O., 1966 (rist. anast. dei tre tomi in un volume uni-
co, 1993), 35b, s.v. ‘'ummat.
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dei LXX. Seguono, nell’ordine, walajsa, «e non»* kana, «era»,* "intiha’un, «fi-
ne». ** Si noti che kdna, perfetto indicativo del verbo omonimo, naturalmente puo
rendersi con I'imperfetto, col passato remoto ¢ col passato prossimo, ma non mai
con il futuro.”” Quindi I'espressione che ne deriva, walajsa kana ’intiha’un, «c
non c¢’era fine», & un calco fedele sia dei LXX (oUk 1 népoc) sia del TM (w*’én
geseh).

Nel secondo emistichio (bP) figura il verbo jad‘ufiina, «si indeboliranno»,*
preceduto dalla congiunzione wa, «e», che ricalca esattamente quello dei LXX
(dobeviicovoiy); cosi anche il sintagma successivo fi ‘agsadihim, «sui loro cor-
pi», costituito dal sostantivo ‘agsadi, pl. fratto di gasadun, in st. c. ¢ caso obli-
quo, retto dalla preposizione fi, indicante lo stato in luogo, ¢ munito di pronome
suffisso di 3" pers. m. pl.;*” esso ¢ quindi fedele al senso del corrispondente gre-
CO &V T0lg GWHOoLY OVTAY, «sui loro corpi».™

E evidente che in questa versione si riprende in tutto I’interpretazione dei
LXX, quindi essa sembra presupporre un identico archetipo; con ogni probabilita,
pero, ¢ stata effettuata direttamente su tale versione greca. Si deve notare, tutta-
via, che nella Poliglotta di Londra la traduzione latina del testo dei LXX ¢ «et in-
firmabuntur in corporibus suis»:* il significato qui attribuito al verbo greco ha
causato la conseguente rilettura del pronome personale — che nell’originale ebrai-
co supposto doveva figurare suffisso ad esso — dal senso di eorum a quello di
suis. 11 medesimo procedimento dovrebbe allora ripetersi, alla lettera, nella ver-
sione araba, dove lo stesso significato del verbo jad‘ufiina richiede che il prono-
me suffisso al sostantivo seguente assuma senso riflessivo, sulla base del conte-
sto. Tale interpretazione ¢ pero indebita e scorretta in greco e probabilmente an-
che in arabo, dato che tale pronome non ha che valore personale, per e varie ra-
gioni considerate. Del resto nelle lingue semitiche per la forma riflessiva vi sono
apposite coniugazioni verbali.”” La motivazione di questa diversa interpretazione

“ De Biberstein Kazimirski, Dictionnaire, 11, 1048a, s.v. lajsa. In Traini, Vocabolario, 111 (Pub-
blicazioni dell’Istituto per I'Oriente 69), Roma 1973, 1368b, s.v., si spiega che si tratta di un verbo
usato al perfetto, ma con valore di presente e che significa «non essere, non esistere»; si aggiunge che
esso pud fungere da negazione, piu forte di /d, quindi col significato di «non», ed essere seguito, in
tal caso, per lo piu dall’imperfetto.

* De Biberstein Kazimirski, Dictionnaire, 11, 945b-46a, s.v.; Traini, Vocabolario, 111, 1299b, s.v.

“ De Biberstein Kazimirski, Dictionnaire, 11, 1361a, s.v.; Traini, Vocabolario, 111, 1577b, s.v.
"intiha’.

7 Cf. L. Veccia Vaglieri, Grammatica teorico — pratica della lingua araba (Pubblicazioni
dell’Istituto per I’Oriente — s.n.), I, Roma, [.P.O., 1937 (6" rist. anast. 1989), 119.

*Traini, Vocabolario, 11 (Pubblicazioni dell’Istituto per I'Oriente 62), Roma 1969, 799b, s.v.
da‘afa.

* De Biberstein Kazimirski, Dictionnaire, 1, 293b, s.v. gasadun; Traini, Vocabolario, 1, 156b,
s.v. gasad.

O Cf. supra, n. 7 e testo corrispondente.

* Waltonus, Biblia Sacra Polyglotta, 111, sez. 4*, 87, parte il, col. 2.

* P. Joiion, Grammaire de [’hébreu bibligue, Institut Biblique Pontifical, Rome 1923 (2 rist.
anast. 1987), 453, par. 146k, spiega che in ebraico, p. es., per I'accusativo del pronome riflessivo non
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deve forse ricercarsi nell’archetipo ebraico supposto nella versione dei LXX, sul-
la base della quale fu poi effettuata la traduzione araba, che, quindi, doveva dif-
ferire sostanzialmente dalle altre versioni antiche. E fuori dubbio, in definitiva,
che in entrambi i testi qui confrontati il senso di cwpoto / 'agsadun ¢ quello di
corpo morto.

1.4 La Vetus Latina

Il suo testo &: & (= er) non erit finis gentibus ejus (bo) / et infirmabuntur
in corporibus eorum (bf),” «e non ci sara fine per le sue genti / ed essi s’in-
fiacchiranno sui corpi di costoro». Questa traduzione ¢ particolarmente interes-
sante. In essa si riprende in piena fedelta I'interpretazione data dai LXX. L uni-
ca differenza ¢ il tempo verbale della prima espressione, erit (bo), futuro indi-
cativo di sum, cui corrisponde, nei LXX, ﬁv, imperfetto indicativo di eiut.

Inoltre in questa versione latina ¢ espresso piu chiaramente il senso perso-
nale del pronome della seconda proposizione (bf), tradotto appunto con eorum,
rispetto all’incertezza che si coglie nei LXX. In effetti il pronome determinativo
is non ha mai valore riflessivo, sebbene siano attestati vari suoi significati parti-
colari.* Una soluzione conciliante — ma comunque inaccettabile per le ragioni
gia spiegate — ¢ proposta da Sabatier nell’apparato critico,” dove, citando anche
Girolamo,™ sostiene che avt@v nei LXX significa indifferentemente sia eorum
che suis!

E chiaro, percid, che nella Vetus Latina si ha un’importante conferma
dell’interpretazione che si ¢ suggerita’ circa la versione dei LXX. Nel contem-
po si ottiene anche una spiegazione del probabile motivo del fraintendimento del
senso di quest’ultima nella traduzione latina della Poliglotta, dove il pronome
personale discusso ¢ considerato, impropriamente, riflessivo.

si usa mai il suffisso verbale, ma, seppur molto raramente, il pronome personale retto da ’ér, dato che
il modo ordinario di esprimere il riflessivo ¢ il ricorso alla forma verbale riflessiva, cio¢ il nigtal, o
I’hitqarrel. In arabo si usano le coniugazioni rafa‘ala (V1 forma), 'ifta‘ala (V111 forma) e ‘istaf'ala (X
forma). Cf., nell’ordine, Veccia Vaglieri, Grammatica, 142, par. 284; 144, par. 286; 145, par. 288.

* Bibliorum Sacrorum Latinae versiones antiquae seu Vetus Italica... operd et studio D.P. Sa-
batier, II, Remis, R. Florentain, 1743 (rist. anast. Turnhout — Belgium, Brepols, 1976), 959b.

* Ae. Forcellini, Lexicon totius Latinitatis, 11 (eds. F. Corradini — 1. Perin), Patavii, Typis Se-
minarii, 1864 (rist. anast. 1965), 940b-42a, s.v. is, ea, id; F. Calonghi, Dizionario latino — italiano.
Terza edizione interamente rifusa ed aggiornata del dizionario Georges — Calonghi, I, Torino, Rosen-
berg & Sellier, 1950 (rist. V. Bona, 1972), 1501-02, s.v.; M. Wyllie’'s — P.G.W. Glare et al. (eds.),
Oxford Latin Dictionary, 1V, Oxford, Clarendon, 1973, 969¢-70c, s.v.

* Sabatier, Bibliorum Sacrorum, 11, 958b, apparato critico, n. al v. 3.

“ Cf. infra, n. 65.

" Toloni, «Un’ulteriore accezione», 160-62.
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1.5 La Vulgata

Il suo testo ¢: nec est finis cadaverum (bot) / et corruent in corporibus suis
(bB),™ «e non ¢’¢ fine per i cadaveri / ed essi® cadranno sui propri corpi». Il pri-
mo emistichio concorda alla lettera con quello del TM. Nel secondo si notano al-
cune differenze. Anzitutto compare qui il tefmine corpus, che in latino ha senso
ambiguo dato che designa sia il corpo vivo che quello morto.” In tal caso, data
la presenza, nel primo emistichio, del termine cadaver — di significato inequivo-
cabile® — si puo intuire che in quello successivo si ¢ voluto almeno lasciare aper-
ta la possibilita di un riferimento all’accezione di «corpo vivo», come si coglie
dalla prima delle due interpretazioni proposte qui di seguito. Fra le varianti due
sono particolarmente significative. La prima ¢ neces cadaverum,” «stragi di ca-
daveri», che accentua forse I'infierire, involontario, sui corpi, sparsi sul campo,
nel tentativo di resistere all’attacco nemico. La seconda ¢ corrunt (= currunt?),
«corrono?», con cui — se si accetta quest’interpretazione — si precisa che I’as-
salto avviene all’impazzata, quasi travolgendo nella corsa quei cavalieri. Si trat-
ta, comunque, di lezione incerta, perché morfologicamente scorretta. Invece non
¢ del tutto chiaro il senso del verbo corruent, lezione del testo (bf). Si tratta di
un futuro indicativo, 3" pers. pl., di corruo. Letteralmente significa «crolleran-
no»,* ed ha senso intransitivo. E quindi evidente che con questo verbo nella Vul-
gata si fornisce un particolare ulteriore rispetto all’interpretazione dell’ebraico
suggerita nei LXX, dove, con il corrispettivo greco cofeviicovoty, si designava

* Biblia Sacra iuxta Latinam Vulgatam versionem ad codicum fidem... cura et studio Mona-
chorum Abbatiac Pontificiac S. Hieronymi in urbe ordinis S. Benedicti edita, XVII. Liber Duodecim
Prophetarum ex interpretatione Sancti Hieronymi..., Romae, Libreria Editrice Vaticana, 1987, 194a.
Cfr. anche Biblia Sacra iuxta Vulgatam versionem... recensuit et brevi apparatu instruxit R. Weber.
Editio tertia emendata quam paravit B. Fischer cum sociis H.I. Frede — I. Gribomont — H.F.D. Sparks
— W. Thiele, Stuttgart, Deutsche Bibelgesellschaft, *1983 (editio minor in un volume solo), 1407b.

* Quest’aggiunta esplicativa costituisce una ripresa del soggetto logico dell’intero v., equites,
«cavalieri», che ¢ enunciato alla fine del v. 2by, in genitivo sg. (equitis ascendentis), perché retto da
VOX.

“ Forcellini, Lexicon, 1, 874c-75b, s.v. In Calonghi, Dizionario, 683-84, s.v., spec. 684, si
spiega che il significato di «corpo inanimato, cadavere, salma», ¢ attestato in Cicerone, Cesare ed al-
tri scrittori; si precisa che in Cicerone questo sostantivo figura nel senso specifico di corpo «hominis
mortui». Anche in Wyllie’s — Glare, Oxford Dictionary, 11, Oxford 1969, 448a-49a, s.v., spec. 448b,
si annota il significato di «A dead body».

“ Forcellini, Lexicon, 1, 477b, s.v.; Calonghi, Dizionario, 369, s.v.; Wyllie's — Glare, Oxford
Dictionary, 1, Oxford 1968, 247b, s.v. caddauer.

“In Duodecim Prophetarum, 194b, apparato critico, n. al v. 3, si annota che invece della le-
zione del testo nec est, nel Codex (Floriacensis) Aurelianensis si legge neces omettendo finis, mentre
nell’ Augustodonensis si ha solo nec; si spiega poi che invece della lezione cadaverum, in quest’ulti-
mo codice si legge cadauerorum; invece nel Codex (Weingartensis) Stutigardiensis e nel (Bobiensis)
Mediolanensis si integra il pronome eorum dopo cadaverum, del testo.

“ Secondo Duodecim Prophetarum, 194b, apparato critico, n. al v. 3, si tratta di variante del
Codex Sangallensis.

“ Forcellini, Lexicon, 1, 878b—c, s.v. corriio vel conruo; Calonghi, Dizionario, 687-88, s.v.
corriio; Wyllie’s — Glare, Oxford Dictionary, 11, 450c, s.v. corruo.
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solo I'indebolimento fisico dei cavalieri nella resistenza prolungata al nemico. In-
vece in questa versione si sottolineerebbe che il rischio intravvisto, grazie allo
scenario dello scontro descritto negli stichi precedenti, non ¢ semplicemente
un’eventualita, ma una realtd inevitabile, logica conseguenza, o effetto naturale,
di quelle premesse. Dunque quei cavalieri (v. 3act) «cadranno, rovineranno». Sul-
la base di queste conclusioni pare logico intendere in tal senso anche la seconda
variante d’apparato discussa, corrunt, «crollano»; potrebbe trattarsi, pit probabil-
mente, del presente indicativo di corruo, con contrazione delle due u originarie
in una sola lunga (corruunt > corrunt).

Se si accoglie per il verbo latino la prima sfumatura di significato, la suc-
cessiva locuzione in corporibus potrebbe forse esprimere un complemento di sta-
to in luogo figurato, quasi con valore di limitazione, seppur anomalo dal punto di
vista sintattico. Indicherebbe che quei cavalieri «crolleranno nella loro resistenza
fisica (= nel loro corpo)», cio¢ «verranno meno». Allora 1'aggettivo possessivo
suis, del testo, che concorda con corporibus, sarebbe qui giustificato, dato che es-
so possiede esclusivamente senso riflessivo. Se invece si sceglie la seconda acce-
zione, la locuzione in corporibus potrebbe essere intesa in senso pill proprio co-
me complemento di stato in luogo, ad indicare cosi che quei cavalieri cadranno a
loro volta sui corpi dei compagni d’armi, gia disseminati sul campo.

Tuttavia si deve notare che in entrambe le interpretazioni il pronome suf-
fisso dell’ebraico supposto dalla Vulgata ¢ reso un po’ impropriamente, perché il
senso suggerito dal contesto ¢ piuttosto quello di eorum, cio¢ designa i nemici gia
caduti nella battaglia. Resta comunque la possibilita — come si accennava — che
esso indichi che quei cavalieri cadranno sui corpi di quanti perirono nelle loro
stesse file;* in tal caso, pero, parrebbe preferibile, sintatticamente, un accusativo
di moto a luogo.”

2. Confronto semantico

Si passa ora al raffronto testuale delle singole versioni analizzate, con I’in-
tento di cogliere, sulla base di analogie e differenze dei costrutti sintattici, il pro-

“ Girolamo, nel suo commentario sul libro di Naum (Hieronymi Presbyteri Opera, 558, rr.
118-27), spiega cosi il significato della sua interpretazione di Na 3,3bB nella Vulgata: «Nec est finis
gentibus eius; malitia eius finem non habet et quantae species peccatorum, tot gentes sunt Niniue, quae
infirmabuntur in corporibus suis a multitudine fornicationis. [...] gentes istae, de quibus diximus, non
cadunt, iuxta Hebraicum, nisi in corporibus suis, et non offendunt — ut interpretatus est Symmachus
— nisi in cadaueribus mortuorum, quae fornicationis multiplicatione prostrata sunt». Si tratta di una
lettura spirituale, che tuttavia sembra fornire una giustificazione all’interpretazione data ai LXX nella
Poliglotta di Londra, gia criticata come discutibile dal punto di vista sintattico. Lo stesso Girolamo
indica (ibid., 555, rr. 40-43) I'esatta chiave di lettura adottata: «Et corruent in corporibus suis, uel ca-
dent a sua multitudine, dum a se inuicem constipantur, uel cadaueribus corruent interfectorum: adtév
enim et suis, et eorum utrumque significat».

“In A. Traina — T. Bertotti, Sintassi normativa della lingua latina, 1. Le concordanze / 1l no-
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babile testo ebraico originale di Na 3,3b e, quindi, I'esatta accezione qui di
g'wiyyd / oduo. Per comodita, di questi due termini di Na 3,3bo.3 si riportano in
sinossi le occorrenze nel TM, nei LXX e nelle versioni antiche esaminate in que-
sto studio.”

Nel confronto vengono considerate anche le due proposizioni immediata-
mente precedenti (v. 3ad.€), in cui figurano o vocaboli affini, o, talora, gli stessi
di bo.p.

™ LXX Tglon Sir Ar VL Vg
halal TPOVUATIHY g“tilin dgtyl’ ‘al-garha vulneratorum interfectae
pager TTOOEOS pigrin Isld” ‘as—sigtati ruinae ruinae
lagg wiyyd T01¢ EBvecLy ligtilayya’ Isld’ [i'umamiha gentibus ejus cadaverum
oV THG
big'wiyyatam — &v tolg copacw  bigtilehon — bildyhwn — fi "agsddihim in corporibus —in corpoributs

eorun

suis

aOTAV

In entrambe le versioni aramaica e siriaca in Na bo.f ricorre il medesimo
termine, rispettivamente, ¢‘tilayya’, «gli uccisi», e §ld’, «i cadaveri», come nel
TM, dove si ha gwiyya. Invece nel resto delle traduzioni considerate, eccetto la
Vulgata, si suppone un altro archetipo, quindi nel rendere le due espressioni in
esame si usano due vocaboli diversi. Infine nella Vulgata si ha un’ulteriore inter-
pretazione, quindi anche i termini latini differiscono da quelli presenti nella Ve-
tus Latina. Infatti nella prima si usano due vocaboli, cadaver ¢ corpus, per ren-
dere lo stesso termine ebraico, in parallelo a quanto si ha nel TM, in cui figura il
solo g‘wiyyd in entrambi i casi, mentre nella seconda si usano gens ¢ corpus, che
rendono, nell’ordine, i corrispettivi dei LXX €0vog ¢ o@po.

Si noti che nel Targum lo stesso vocabolo dello stico bo.f3 ricorre anche
nell’espressione affine dello stico ad e che, similmente, nella P<Sifta’ il sostantivo
Sld” di bo.p & presente anche nello stico ae. Invece nel TM g‘wiyya figura solo
in bo..B. Nelle altre versioni si usano vocaboli diversi anche in ad.e.

Il termine g“tilayya’, del Targum, significa «gli uccisi».”® Quanto alla P<Si(-
ta’, il vocabolo $id’ significa «i cadaveri».”” Quindi in queste due versioni antiche

me, Bologna, Cappelli,’1969 (3 rist. 1985), 243, par. 104, si precisa che alla domanda: guo?, «verso
dove?» (moto a luogo), «il latino risponde normalmente con in e I"accusativo». Infatti, ibid., n. 2, si
designa come «sporadico» il caso di «un verbo di moto determinato da in e I"ablativo».

“ Nello schema le varie versioni sono indicate nel modo seguente: aramaica (= Tglon), siria-
ca (= Sir), araba (= Ar), Vetus Latina (= VL), Vulgata (= Vg).

@ Jastrow, Dictionary, 11, 1349a, s.v. ¢‘tal; Dalman, Handwdrterbuch, 375a, s.v.

@ Brockelmann, Lexicon, 779b, s.v. §laddd’.



12 G. Toloni [12]

¢ evidente che si rende in piena fedelta ’originale ebraico, dato che I’accezione
dei termini usati ¢ la stessa di gwiyya nel TM.

Invece I'arabo gasadun (al pl. ’agsadu) significa «corpo»,” come odo. nei
LXX, dove ordinariamente designa il corpo vivo, ma in Na 3,3bf3 quello dei ne-
mici caduti nella battaglia. In entrambe le versioni, i sostantivi menzionati indi-
cano con chiarezza i cadaveri su cui i cavalieri sostengono I’assalto e, nell’ impe-
to dell’attacco e dell’aggressione prolungata ai nemici, rischiano di venire meno.

Infine nelle versioni latine figura il sostantivo corpus, che assume in en-
trambe I"accezione di «cadavere», anche se nella Vulgata si lascia aperta la pos-
sibilita di individuarvi il senso di «corpo vivo», che ¢ il significato posseduto co-
munemente da questo vocabolo.”

Conclusione

Dopo I'esame delle versioni antiche, si tenta ora una sintesi dei vari ele-
menti, per individuare il contributo da esse fornito alla ricostruzione dell’origina-
le ebraico di questo passo. E risaputo che la Vetus Latina & una traduzione dei
LXX. Invece la Vulgata risale ad un archetipo ebraico, quindi andra considerata
attentamente. Si nota anzitutto che le versioni studiate si suddividono in due grup-
pi, poiché propongono due interpretazioni di fondo. Al primo, oltre al TM, ap-
partengono il Targum e la P<Sita’; al secondo i LXX, la versione araba ¢ la Ve-
tus Latina. A parte sta la Vulgata.

Nel primo gruppo di testi si ha un’interpretazione per lo pit univoca: qui il
contesto presuppone un termine ebraico che significhi «corpo morto», cio¢ «ca-
davere». Anche il TM ¢ concorde, sebbene in esso qui si usi g‘wiyyd, un voca-
bolo che nell’AT, normalmente — se si eccettuano i testi seriori —, designa la per-
sona.

Nel secondo gruppo si ha invece un’interpretazione che presuppone una di-
versa Vorlage, dato che si ripete nelle varie versioni anche la stessa variante gia
segnalata nei LXX. Qui il significato di o@uo ¢ quello di «corpo morto», poiché
il verbo del v. 3bB & diverso dal corrispettivo del TM; del resto anche la prima
occorrenza di g‘wiyya (v. 3bo) non ¢ resa nei LXX con questo vocabolo greco,
ma con £6voc. E noto che da Esiodo in poi odua significa sempre «corpo vivo»
e non pil, come in Omero, «cadavere».”” Tuttavia in questo passo, oltre che in
1Sam 31,10b.12ay, si ha una ripresa della primitiva accezione.” Il fatto ¢ indubi-
tabile, come confermano anche la traduzione araba ¢ la Vetus Latina, che con-
cordano alla lettera con i LXX. Il raffronto delle tre versioni ha permesso di com-

" De Biberstein Kazimirski, Dictionnaire, 1, 293b, s.v.; Traini, Vocabolario, 1, 156b, s.v.

" Forcellini, Lexicon, 1, 874c=75b, s.v.; Calonghi, Dizionario, 684, s.v.; Wyllie’s — Glare,
Oxford Dictionary, 11, 448b, s.v.

" Cf. Toloni, «Un caso atipico», StPat 43 (1996), 569-70, spec. n. 92 ¢ testo relativo.

™ Toloni, «Un’ulteriore accezione», 163.
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prendere che la spiegazione di questa eccezione al senso ordinario di o@po nei
LXX («persona») dipende dal significato del verbo che lo regge.

Quindi resta confermato che 1'accezione di o@po nella versione greca di
Na 3,3bo.f3 ¢ quella di «corpo morto», dato che tale vocabolo designa i cadave-
ri calpestati e travolti dalla cavalleria, che tgata un’ultima disperata resistenza al
nemico.

In definitiva, circa i LXX e le versioni che da questi dipendono, trovando-
si dinnanzi ad un testo criticamente incerto, per I’errore di lettura nel v. 3bo ¢ la
ricomprensione del significato del verbo nel v. 3bB, sembra preferibile la Vorla-
ge cbraica del TM, del Targum e della P<Si(ta’; infatti in queste versioni il so-
stantivo g‘wiyyd, che qui significa «cadavere», come odpo. nel passo corrispon-
dente dei LXX, ed il suo pronome suffisso, sono resi correttamente, senza adat-
tamenti, o riletture, cio¢ con una locuzione che si riferisce ai cadaveri dei nemi-
ci su cui cadranno i cavalieri all’assalto di Na 3,3ac0.





