RUDIGER SCHMITT

Die skythischen Personennamen bei Herodot

Die erste meiner zahlreichen Arbeiten iiber die in der &lteren griechischen
Literatur bezeugten iranischen Personennamen war Herodot gewidmet (Schmitt
1967), hatte sich aber auf die medischen und persischen Namen beschrénkt und
den sprachlich mehr fiir sich stehenden Komplex des skythischen Wort- und
Namengutes vollstindig ausgeklammert. Seither bin ich auf die ‘Medo-Persica
Herodotea’ nur einmal zuriickgekommen, um das mittlerweile edierte Material
der Persepolis Fortification Tablets in die onomastische Betrachtung mit ein-
zubeziehen (Schmitt 1976). Aber ich sah mich nie veranlaf3t, den skythischen
Namen meine spezielle Aufmerksamkeit zuzuwenden, solange der Plan fiir
das Iranische Personennamenbuch (IPNB) einen separaten Teil iiber ,,Skythi-
sche und sarmatische Namen der Nebeniiberlieferungen vorsah, fiir den an-
fangs auch ein baldiges Erscheinen avisiert war.' Da fiir das IPNB jedoch im
iibrigen die Uberlieferungssprachen das Ordnungsgeriist bestimmen und es fiir
die Untergliederung des grolen Bereiches der Nebeniiberlieferungen grund-
satzlich irrelevant ist, aus welchem iranischen Idiom ein Name letztlich
stammt, hat ein Faszikel dieses Titels die Gliederungssystematik des Gesamt-
werkes ganz empfindlich gestort.” Deshalb wurde der Werkplan fiir das IPNB
in diesem Punkt inzwischen gedndert, — mit der Konsequenz, daf3 die bei He-
rodot auftretenden skythischen Personennamen nun nicht langer von der Bear-
beitung der Meder- und Perser-Namen getrennt sein sollen.

Ziel des vorliegenden Beitrages ist es, die skythischen Personennamen
bei Herodot systematisch zu untersuchen und im Hinblick auf Prosopographie
und etymologische Analyse die notwendige Vorklarung zu schaffen. Die Na-
men selbst wurden anhand des Herodot-Lexikons von Powell (1938) und des
Namenindex der neuen Teubner-Ausgabe (vgl. Rosén 1987-97: speziell II,

: Vgl. die Verlagsanzeige zur Subskription des IPNB bei Mayrhofer (1977: 3. Umschlagseite).

2 Diese Inkonsequenz findet ihre einfache Erkldarung in dem Umstand, daf sich gerade fiir die-
sen Teil sozusagen schon in der ersten Stunde ein Bearbeiter gefunden hat, — der seine Zusage
dann allerdings nicht einhielt.
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467-83) erhoben, die auch fiir Fragen der handschriftlichen Uberlieferung und
der Textkritik als die maf3gebliche Edition in erster Linie konsultiert wurde.
Die Reihung folgt dem griechischen Alphabet.

Vorausgeschickt seien aber noch ein paar allgemeine Bemerkungen zur
Sprache der nordlich des Schwarzen Meeres etwa zwischen unterer Donau
("IoTpoc) und unterem Don (Tdvaiic) lebenden Skythen,’ deren Uberliefe-
rung recht sparlich ist. Und von den Wortern und Namen, die als ‘skythisch’
tiberliefert werden, gehort auch nur ein Teil noch der altiranischen Sprachstufe
an. Hierzu zdhlen aber insbesondere die Nachrichten Herodots in dem
Skythen-Exkurs seines Werkes (4, 5-82), die nach dem von Vasmer (8/112),*
aufgestellten Grundsatz die sicherste Quelle fiir das Skythische sind. Fiir jiin-
gere Sprachquellen als Herodot, der Skythien bereist und sein Wissen wohl
vornehmlich in Olbia erworben hat, zeichnet sich die frithere Fachliteratur
durch ein terminologisches Wirrwarr aus, und es werden oft Formen als
‘skythisch’ bezeichnet, die von dem bei Herodot vorgefundenen Sprach- und
Namengut abweichen und zumindest auf einer anderen Entwicklungsstufe ste-
hen. Es versteht sich von selbst, dafl angesichts der primér onomastischen Da-
ten und deren indirekter, meist griechischer Uberlieferung viele Details und
liberhaupt viele etymologische Deutungen unsicher bleiben miissen. Bei dem
Element 'Aplai- = altiran. Ariya- ,,arisch, iranisch* in Nr.” 4 sind Zweifel nicht
angebracht; daf} aber in Nr. 5, 9 und 10 das gewohnlich angenommene Zweit-
glied altiran. *-xsaya- ,herrschend* durch -£ci¢ und nicht durch *-Eaog
wiedergegeben wird, erscheint mir deshalb nicht so selbstverstdndlich wie
Vasmer (18/120), weil in anderen Namenformen® ein Ausgang -010¢G durchaus
vorkommt. Und fiir das von Vasmer im gleichen Atemzug genannte -Ttei 91
in Nr. 4 und 21 (eher aus altiran. *-paisa- als aus *-paitia-) besteht schlief8lich
kaum der gleiche Grad an Sicherheit, weil hier die Moglichkeit einer Anglei-
chung der Form an die griechischen Namen auf -teidng des Typs von Ato-
1ei®ng und etlichen anderen immer (bei Herodot und spéter) gegeben war.

1. ’Ayadvpoog hiel (4, 10, 1-2) nach der Erzdhlung der pontischen
Griechen ein Sohn des Herakles von der Schlangenfrau Echidna, der dltere
Bruder von I'eAwvdg (Nr. 6) und Zx0VOng (Nr. 18); von der Mutter aus dem
Land vertrieben, wurde er zum eponymen Stammvater der am Ma.pig (heute

3 Zur allgemeinen Orientierung sei verwiesen auf Schmitt (1989: 92 f.); und fiir die jiingeren
Sprachstufen Sarmatisch, Alanisch usw. dieser Untergruppe der iranischen Sprachen moge ein
Hinweis auf Bielmeier (1989) geniigen.

4 Alle Zitate mit dem bloBen Namen ,,Vasmer* beziehen sich auf Vasmer (1923) und den Nach-
druck in Vasmer (1971: 106-70) und bieten, durch Schrégstrich getrennt, die Paginierung bei-
der Abdrucke.

> Verweise dieser Art beziehen sich auf die laufende Nummer in der nachfolgenden Namenliste.

8 Fiir den Namen der Quelle "E€apmaiog (4, 52, 3; 4, 81, 2. 6) und fiir den Zeus-Namen ITot-
Tolog (4, 59, 2) sind allerdings die Ausgangsformen nicht bekannt.
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Mures, etwa in Siebenbiirgen) anséssigen *Aycdvpool, die Herodot (4, 100,
2; 4, 102, 2; 4, 125, 3-4) aber nicht zu den Skythen selbst rechnet, sondern
eher in die Nahe der Thraker riickt (4, 104).

Es ist deshalb nicht verwunderlich, dafl der Name vielen nicht als skythisch,
sondern eher als thrakisch gilt (so. v. a. Vasmer 14/116, 18/120). Da der Na-
me, dessen Zweitglied dem von *I8ctv-3vpcog (Nr. 8) entspricht, insgesamt
an griechisches Wortgut — griech. &yat- ,,groB, sehr* (in &yo-KAVTAG ,,hoch-
beriihmt‘ usw.) und YVpcog ,, Thyrsosstab* — anklingt und offenbar daran an-
geglichen worden ist (so schon Boeckh 1843: 111a), a3t sich auch seine Ori-
ginalform nicht feststellen. Alle Uberlegungen zur Etymologie bleiben deshalb
spekulativ, auch die von Vasmer (14/116), der, aber flir den Stammesnamen,
avest. aya- = ved. aghd- ,,bose” und die Wurzel iran. *dars = ved. dars ,,se-
hen, aussehen* verglichen hatte. Alles in allem darf letztlich skythischer Ur-
sprung des Namens jedoch nicht ausgeschlossen werden.

2. ’Avayapolc, der wegen seiner Klugheit beriihmte, weitgereiste Wei-
se, war nach der auf TOpVNG (Nr. 26) zuriickgehenden Information Herodots
(4, 46, 1; 4, 76, 1-77, 1) Sohn des I'vovpog (Nr. 7), Enkel des AVkog (Nr. 11)
und Urenkel des Zmopyameidng (Nr. 21), also ein Sprof3 des skythischen
Ko6nigshauses; er ist von der Hand seines Bruders ZotOA10¢ (Nr. 17) getotet
worden. Anacharsis, tiber den zahlreiche weitere anekdotische Berichte und
Nennungen in der antiken Literatur (u. a. bei Platon und Aristoteles) vorlie-
gen,7 soll zu Solons Zeit in Athen gewesen sein und diirfte dann, wie man dar-
aus geschlossen hat, um die Mitte des 6. Jahrhunderts v. Chr. gestorben sein.

Friihere Versuche, den in iranischen Quellen nicht bezeugten Namen aus
iranischem Sprachgut zu deuten, konnten nicht iiberzeugen: Dies gilt ebenso
fir die Herausldsung eines iranischen Gegenstiicks zu ved. 7si- ,,Seher, Dich-
ter (verbunden mit negiertem iran. *aga- = ved. aghd- ,bdse*)® wie fiir die
Vergleichung von neupers. ,,Xarastah, stolz* bei Justi (1895: 500, s.v. ¥ arsi)
und die von Abaev vorgeschlagene Riickfilhrung auf eine Vorform iran. *4na-
hvarti- ,,unversehrt, die aber bloes Konstrukt bleibt.” Und erst recht gilt dies
fir den Versuch von Trubacev (1979: 35 £, vgl. 39), den Namen des Weisen
’Avalxapolg als ‘sprechenden Namen’ mit dem Element ved. £si- direkt aus

Z Vgl. zur raschen Information jetzt Corcella (2001: 294).

8 So zuerst Meyer (1856: 162, Anm. * [,,unschuldiger Weiser*]), aus unterschiedlichen Griinden
abgelehnt von Miillenhoff (1892: 118, Anm. **); Vasmer (11/114), der aber das Fehlen einer
iranischen Entsprechung von F&si-, die in altavest. arasi- tatsachlich bezeugt ist, zu Unrecht be-
zweifelt hat (vgl. auch Vasmer 1971: 184); Grantovskij — Raevskij (1984: 56) und Schmitt
(1996: 84, Anm. 9); fiir das Vorderglied variiert von Loma (1997-99: 90; 2000: 343 [,,der sei-
nem Volk feindliche, seiner Penaten abtriinnige Weise®, angeblich ,,nom parlant'* mit skyth.
*naya- = avest. nafa- ,Nabel, Abstammung"]).

2 So zuerst Abaev (1949: 153, 169 usw.; vgl. 1979: 278, 292); ibernommen von Grantovskij —
Raevskij (1984: 56) und als Moglichkeit erwogen von Corcella (2001: 294).
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dem Altindischen herzuleiten. Da aber die skythische Abstammung des Ana-
charsis bereits flir Herodot nicht eindeutig feststand und iiberhaupt die ganze
Anacharsis-Geschichte nach Aly (1921: 127) ,,mit Skythien ... nichts zu tun*
hat, ist es nur natiirlich, daB auch eine griechische Namenbildung vermutet
wurde: Schmitt (1996: 83 £.'° sowie 2003: 276 f)) hat deshalb *Avci-yopoic
parallel zu appellativischem £mi-Yopoig als Abstraktum zu (allerdings unbe-
zeugtem) *&vo-xoipw erklart. Weitere griechische Belege zeigen, daB3 die
anthroponomastische Verwendung solcher komponierter Abstrakta nicht wei-
ter auffallig ist.

3. ’Aplavtog ist der Name eines skythischen Konigs, von dem Herodot
(4, 81, 5) berichtet, er habe zur Feststellung der Gesamtzahl der Skythen be-
fohlen, daB jedermann eine Pfeilspitze abliefern solle, und aus deren einge-
schmolzener Masse dann eine Weihgabe schaffen lassen.

Der sonst unbekannte Name, bei dem die nicht-ionische, aber dem Original
sicher ndherstehende Form auf -TQl¢ bemerkenswert ist (vgl. Vinogradov 1981:
17), enthélt nach verbreiteter Ansicht das Element altiran. Ariya- ,arisch, ira-
nisch*'! — nur Justi (1895: 23b) erwog eine Partizipialbildung zu der sonst im
gesamten Indoiranischen allerdings nicht bezeugten Wurzel indogerman.
*hoerh; ,pfligen” (vgl. griech. &pdw usw.) —, kann aber, obwohl dies haufig
wiederholt wurde,12 aus lautlichen Griinden nicht auf die seinerzeit von Miil-
lenhoff (1892: 122) angesetzte Originalform *Ariya-vant- (bzw. thematisiertes
*A4riya-vanta-) zuriickgefiihrt werden. (Im {ibrigen sei angemerkt, daf3 eine sol-
che Form wohl eher ,,von Ariern begleitet, Arier um sich habend* o. 4. bedeuten
wiirde als, wie Vasmer [12/115] dies in Analogie zu avest. mauuant- = ved.
mavant- ,mir dhnlich, meinesgleichen” usw. erwogen hat, ,,arierahnlich®, da
diese Bedeutung ,,dhnlich offenbar auf die Ableitungen von Personalpronomi-
na beschrankt ist.) Formal kommt vielmehr am ehesten der Ansatz einer Grund-
form *Ariyanta- in Frage, fiir die sich jedoch keine Deutung zu ergeben scheint,
die auf Anhieb iliberzeugt und nicht zu wilden Spekulationen Anlaf gibt.

4. > Apromeldng (4, 76, 6; 4, 78, 1-2) hieB ein skythischer Konig (4, 78,
1),” der Vater des ZxVANG (Nr. 19), den ihm eine Frau aus Istria geboren hat-
te, und von dessen Halbbriidern *Oxtapocddng (Nr. 13), dessen Mutter ei-
ne Tochter des Thrakerkonigs Teres war, und “Opikog (Nr. 15), seinem Sohn
von der *Omoin (Nr. 14) — zu den verschiedenen Ehen und ihrer Abfolge vgl.

P In den Addenda hat auch Corcella (2001: 400) hierauf verwiesen.
1 So ausdriicklich auch Miillenhoff (1892: 110) und Zgusta (1955: 260, § 528).

lzlch verweise auf Vasmer (12/115 und 1971: 182); Abaev (1949: 156; 1979: 280) sowie Mi-
lewski (1969: 158).

1 Es sei ausdriicklich angemerkt, da8 in dem aus Herodot abzuleitenden Stammbaum der skythi-
schen Konige zwischen Idanthyrsos und Ariapeithes eine Liicke klafft (vgl. Justi 1895: 397).
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Gardiner-Garden (1987: 347 f.) —; er wurde von dem Agathyrsenkonig Xmop-
yourteidng (Nr. 21[b]) hinterlistig ermordet.

Das Erstglied des Namens, *Apia.-,'* gibt unzweifelhaft altiran. Ariya-
,,arisch, iranisch* wieder, wie seit Miillenhoff (1892: 110) feststeht. Fiir die
Interpretation des zweiten Elementes hat Miillenhoff (1892: 117) jede Verbin-
dung mit der Sippe von iran. *pati- ,,Herr* aus lautlichen Griinden abgelehnt
und avest. paésah- ,,Schmuck® (= ved. pésas-) herangezogen — seinerzeit als
,,Gestalt™ verstanden —, und er sah eine Stiitze hierfiir in der Namendublette
Yropyo-metdng (Nr. 21) vs. Znopyo-niong (Nr. 22), fiir die er auf ein
entsprechendes Nebeneinander im Avestischen hinweisen konnte: Dort stehen
— gemal heutiger Notierung — vispo.paésah- und vispo.pis- ,,mit allem Schmuck
versehen nebeneinander, die in ved. visva-pesas- und visva-pis- ,,dass. ihr
Pendant haben, das zugleich indoiranisches Alter flir solche Formenpaare na-
helegt.

Altiran. *4riya-paisah-"> (nach Miillenhoff [1892: 117] ,,von arischem
Aussehen und Habitus®, wahrend Justi [1895: 506] ,,arische Bildung, Schon-
heit besitzend* iibersetzt) miite, nach Zmapya-rwiong zu urteilen,'® im Grie-
chischen als *’Apianeiong erscheinen. Da die aufféllige Wiedergabe von
iran. *-s- — statt dessen man fiir einen Skythennamen ja nicht ‘altpers.’ -- er-
warten darf'’ — durch griech. -9-'* nicht durch die Annahme einer dialektolo-
gisch echt-persischen Form (also von vermeintlichem *Ariya-paidah-) ‘er-
klart’ werden kann, gibt es wohl keine Alternative zu der Auffassung, die
griechische Form auf -meidng (in *Aplo-neldng und Zmopya-neidng)
verdankte ihr -0- volksetymologischer Umgestaltung durch Griechen und der
Angleichung an eine Reihe echt-griechischer Namen wie Ato-meidng und
andere, wie sie zuerst Vasmer (7/111 f. und 12/115; vgl. Vasmer 1971: 182)
erwogen hat (vgl. ebenso Zgusta 1955: 260, § 528; Eilers 1970: 126, Anm.

' Von den handschriftlichen Varianten ist allein *Apt-meiding, die Lesung des romischen Uber-
lieferungszweiges in 4, 78, 1-2 bemerkenswert, die durch das Exzerpt des Konstantin Porphy-
rogennetos gestiitzt wird. Sie ist lectio facilior und erklart sich leicht durch Anschluff an
griech. &pL- bzw. *Apt-, nachdem auch -meldng (vgl. unten) gut griechisch wirken mufte.

2 Dieser Ansatz findet sich auch bei Abaev (1949: 156; 1979: 280); Milewski (1969: 158) und
implizit bei anderen (z. B. Corcella 2001: 297).

]6Fi'1r die Wiedergabe von iran. *ai durch griech. €1 sei nur verwiesen auf (ITévtog) *A&ewog
»Schwarzes Meer* « axsaina- und TopadeL00G ,,(Tier-)Park® « altiran. *paridaiza- ,,Um-
hegung*.

' Deshalb ist der Ansatz »*aryapaita-“ bei Hinz (1975: 40) unhaltbar. Die Belege von avest.
arazatd.paiti und zaraniio.paivh, auf die sich Vasmer (12/115) fiir die Begriindung von iran.
U (vgl. Abaev 1949: 175 und 1979: 297) berufen hat, finden sich nur in Aogamadaéca 17, in
einem Text also, der einige deutliche Persismen aufweist und deshalb wohl in der Persis ent-
standen sein diirfte. Fiir das Skythische sind sie irrelevant, und sie kénnen die Last eines Be-
weises flir vorachaimenidisches Auftreten siidwestiranischer (persischer) Lautformen im
skythischen Raum, die ihnen Grantovskij (1970: 162) zumuten wollte, nicht tragen.

2 Diese Besonderheit hat schon Miillenhoff (1892: 120) notiert.
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29). Die damit wohl gut begriindete Ausgangsform altiran. (skyth.) *4riya-
paisah- zeigt recht deutlich, wie skythische Sprachformen aussahen und daf3
sie grosso modo dem sprachlichen Entwicklungsstand von Avestisch und Alt-
persisch entsprechen.

5. ’ApndEaiic (4, 5, 2; 4, 6, 1) war der mittlere (4, 6, 1) der drei S6hne
des legenddren Skythenkonigs Topyitoog (Nr. 24); von ihm sollen die
Stamme der Katiaroi und Traspies abstammen (4, 6, 1).

In dem sonst vollig unbekannten Namen ist wie in den Namen seiner
Briider KoAd-Eaiic (Nr. 9) und Aund-Eaic (Nr. 10) — es liegt hier ein Bei-
spiel fiir den altererbten Namengebungsbrauch vor, Briider mit teilidentischen
Namen zu benennen — das Element -E0(i¢ abzutrennen, das seit Ebel (1857:
400) als iran. *xSaya- (avest. xSaiia- = ved. ksaya-) ,herrschend, Herrscher*
interpretiert wird. L

Im ersten Element, auf dessen Identifizierung viele Forscher verzichtet
haben (so Miillenhoff 1892: 121; Vasmer: 12/115 [,,dunkel“]; Zgusta 1955:
260, § 529), hatte Ebel das iranische Gegenstiick zu ved. dlpa- ,klein, gering*
oder drbha- ,klein, schwach, jung vermutet. Beide Wortsippen lassen sich im
dlteren Iranischen allerdings hochstens durch Namenbelege stiitzen,”” — und
dies auch nur unter der Voraussetzung, dafl deren etymologische Deutungen
richtig sind, was meines Erachtens aber nur im Falle von griech. *ApBdakng
(Mederkonig) aus altiran. *4rba-ka- (zu ved. arbha- bzw. arbhakad-) zweifels-
frei feststeht. Werba (1982: 34 f.) geht fiir *ApmoEQic, v. a. wegen -Ti-, von alt-
iran. *arpa- = ved. dlpa- aus und ibersetzt *4rpa-xsaya- als ,kleiner Konig®
(wofiir man vielleicht genauer ,iiber wenige herrschend“ vorziehen sollte).
Auf eine dhnliche Bedeutung — etwa ,,iiber die Jungen gebietend* — wiirde die
Herleitung der iiberlieferten Namensform aus *4rba-xsaya- (zu ved. arbha-
usw.) fithren, die dann aber noch eine Erklarung der unregelméfigen Wieder-
gabe des *-b- durch griech. -Tt- verlangte. Da er an diese Wortsippe auch dt. Ar-
beit und russ. rabota ,,Arbeit* anschlof und diese Bedeutung fuir alt hielt (was
aber keineswegs angeht), hat Dumézil (1978: 192) Arpoxais sogar als ,,le pa-
tron de la fonction de travail, notamment agricole® ausgeben wollen.

Eine Gewaltlosung, die morphologisch wegen des Konstrukts iran. *ap- +
-ra- (?) unannehmbar ist, ist der Ansatz von *4pra-xSaya- ,,Herrscher iiber die
Wasser (oder gar ,,Beherrscher des Dnjepr®) durch Abaev (1949: 154, 189;
1979: 278, 309 f.; vgl. Grantovskij — Raevskij 1984: 51; Ivantchik 1999: 146

19Vgl. Miillenhoff (1892: 121); Justi (1895: 500) (wéhrend auf S. 27b in unglaubhafter Weise
altgermanische Namen wie Arpus [ein Chattenfiirst bei Tacitus, Annalen 2, 7] verglichen wer-
den); Vasmer (12/115); Zgusta (1955: 260, § 529); Schlerath (1996: 14); Corcella (2001: 233).

2% Dieses Problem wird anliBlich griech. “Apmaryog von Werba (1982: 34-36) eingehend disku-
tiert; dort wird zu Recht auch der von Brandenstein (1953-55: 202 f.) vermutete, jedoch véllig
aus der Luft gegriffene Ansatz von altiran. *arpa- ,mittlerer abgelehnt (vgl. ebenso Schlerath
1996: 13).
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[,Roi Abime (de 1’eau), Roi Gouffre“]).*! In ganz spekulativer Weise hat
schlieBlich Christensen (1917: 140) das Element ’ApTto- mit avest. Urupi- (in
voller Form Taxma- Urupi-, woraus Taxmuraf, wortlich ,,Starker Urupi [bzw.
eigentlich ,,Starker Fuchs]“),?? dem Namen eines urzeitlichen K&nigs ver-
kntipft, den Christensen als Eponym und ,,le premier roi d’un peuple qui
s’appelait Arpa ou plutdt Rpa“ betrachtete (S. 138). Alle Kombinationen Chri-
stensens (1917: 137-42) stehen und fallen jedoch mit der, wie Schlerath (1996:
13, Anm. 8) gezeigt hat, abwegigen Gleichsetzung von skyth. arp- mit avest.
urup- aus iran. *rp- (!).

Das enttiuschende Ergebnis dieser Ubersicht iiber die bisherigen Deu-
tungsvorschlige muB somit lauten, daB die Herleitung von *Apmd-Eqic aus
skyth. *4rpa-xSaya- am wenigsten spekulativ zu sein scheint und am ehesten,
wenn man auch *4rpa® und *Harpa® nicht ausschlieBen kann, den bezeugten
sprachlichen Fakten entspricht.

6. 'ehwvdg (4, 10, 1-2) war nach der Erzdhlung der nordpontischen
Griechen ein Sohn des Herakles von der Schlangenfrau Echidna und somit ein
Bruder von *Ayadvpcog (Nr. 1) und Zk0ONG (Nr. 18); er war der Ahnherr
der 'eAwvol, die Herodot (4, 102, 1-2) aber ausdriicklich zu den Nachbar-
volkern (TANC1dy wpor) der Skythen rechnet und die aus den griechischen
Emporien an der Schwarzmeerkiiste zu den Budinoi geflohene Griechen sein
sollen (4, 108, 2).

Der Name ist, wie es auch fiir seine Briider gilt, ohne Zweifel eigentlich
ein Ethnikon; und da dieses Volk ausdriicklich von den Skythen unterschieden
wird, rechnet man gewohnlich auch den Namen nicht zum Skythischen. Uber
seine formale Analyse und die sprachliche Zuordnung (eventuell sogar zum
Griechischen) sind fundierte Aussagen aber nicht moglich.

7. Tvo¥pog (4, 76, 6)* war angeblich der Vater des *Avdyopoic (Nr. 2)
und ZowOA10G (Nr. 17); als Sohn des Avkog (Nr. 11) und Enkel des Zmopyor-
meldng (Nr. 21) ist er einer der von Herodot erwéhnten Skythenkonige.

Der Name, der schon Miillenhoff (1892: 109) ,,seltsam® anmutete, wird
gewohnlich als nicht-iranisch betrachtet (so explizit Vasmer 13/116; vgl.
Vasmer 1971: 184) und deshalb mitunter auch nicht weiter diskutiert (etwa
von Abaev). Uber vereinzelte Deutungsversuche, die es gleichwohl gibt, etwa

2! Auf sich beruhen diirfen die von Cornillot (1981a: 18-20) behaupteten Beziehungen zu dem
angeblichen Stamm ved. arp (neben avest. rap!). Das Notige hierzu hat schon Schlerath
(1996: 13) gesagt.

22 74 diesem Namen vgl. Mayrhofer (1979: I, 83, Nr. 319).

2 Auf die Variante I'vépov allein in D ist nicht viel zu geben; und die Angabe der Suda
(s.v. >Avayopoig) mit der Namensform I'vOpog ist wohl von Diogenes Laertios (1, 101) ab-
héngig und deshalb auch ohne selbstandigen Wert.
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von Justi und Trubacev,* breitet man am besten den Mantel des Schweigens.

8. "Idavdvpoog (4, 76, 6; 4, 120, 3; 4, 126; 4, 127, 1), nach Herodots In-
formation (4, 76, 6) Sohn des XowOAlog (Nr. 17) und damit Neffe des
"Avaiyopotlg (Nr. 2), war zur Zeit des Feldzugs Dareios’ 1. gegen die Skythen
Konig tiber eines der skythischen Reiche (4, 120, 3); er verweigerte Dareios, in-
dem er immer weiter zuriickwich, die offene Feldschlacht (4, 126; 4, 127, 1).

Der auch bei anderen Autoren — Strabon 15, 1, 6 und Arrian, /ndike 5, 6
beziehen sich auf Megasthenes, hinzu kommen verschiedene Schriften von
Plutarchs Moralia — bezeugte Name klingt an den des legenddren *Aydi-
Bvpocog (Nr. 1) an und ist wohl diesem entsprechend zu beurteilen: Das
Zweitglied des Kompositums® diirfte also, und nicht erst von Herodot, an
griech. BVpoog ,,Thyrsosstab® angeglichen sein. Bei dem sich nach dieser
morphologischen Analyse ergebenden Vorderglied sind eine Reihe von Vari-
anten iiberliefert, aber *Idctv- verdient ohne Zweifel gegeniiber dem insgesamt
schlechter bezeugten *Ivddi- (bzw. *Ivdclv-) als lectio difficilior den Vorzug.
Als erster hat Justi (1895: 514) darin altiran. *Vinda(t)- ,.findend, erlangend*
sehen wollen,”® was Marquart (1905: 93) jedoch unter Verweis auf die Namen
avest. Vidat.gu- und Vidat.x"aronah- zu *Vidant- (genauer wire: *Vidat-)*' va-
riiert hat. Da altiran. *Vi- in Einzelfillen statt durch griech. “Y- auch durch ’I-
wiedergegeben wird — bekannt ist v. a. die Form *I0€pvng (bei Ktesias) statt
“Yddpung (bei Herodot) fiir altpers. Vidrna- —, stiinde einer solchen Auffas-
sung vom Lautlichen her wohl nichts entgegen. Aber ohne einen einigermaf3en
begriindeten Ansatz der altiranischen Ausgangsform in ihren beiden Bestand-
teilen bleibt dies natiirlich spekulativ. Und wie Werba (1982: 199 f.) im ein-
zelnen begriindet hat, ist weder die von Justi (1895: 514) erwogene Verknlip-
fung mit avest. ¥fBars ,schneiden noch der von Vasmer (1971: 184)
vorgeschlagene Anschlu3 an die Wurzel avest. dars ,,sehen, blicken” — er
libersetzt ,,von schonem Aussehen — akzeptabel, auch abgesehen davon, daf3
Vasmer diesen gewagten Vorschlag tiberhaupt nicht fiir das Skythische, son-
dern fiir das Thrakische gemacht hat. Wegen der Parallelitit zu > Ayddvpcog
hat Vasmer (14/116 und 18/120; vgl. 1971: 184) diesen Namen nimlich fur
thrakisch gehalten.28

24 Justi (1895: 116b [zu armen. gini ,,Wein* und -bar, also ,,01v0p0pog*]); Trubalev (1979: 36
[verderbte Wiedergabe einer Entsprechung zu altindoar. garjara- ,,Mo6hre* oder einer ahnli-
chen Gemiisebezeichnung; abgelehnt von Grantovskij — Raevskij 1984: 56]).

%3 Die Variante -0Vpog an den beiden Stellen in 4, 76, 6 ist sekundére Verderbnis.

26 Der Vergleichsfall ’Ivto-o€pung/-opévng (bei Herodot) = altpers. Vinda-farna wiirde
auch *Ivda.- leicht erkldren; vgl. (fragend) auch Corcella (2001: 322).

" Fiir die Wiedergabe durch griech. *I8cv- miifite man (mit Werba 1982: 198) Nasal-Metathese
bzw. Einschub eines Nasals annehmen.

28 Aus demselben Grund diirfte Abaev den Namen *I8ctv3vpcog unberiicksichtigt gelassen ha-
ben. Und Trubacev (1984: 150) hat ihn — ebenso wie einige andere Skythennamen — aus dem
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Von der Uberlegung ausgehend, daB die im Griechischen ‘gefiihlte’
Kompositionsfuge vor -3vpcoog nicht unbedingt den urspriinglichen Zustand
reflektieren mufl, hat Werba (1982: 198 f. und 200) dagegen auch andere
Moglichkeiten der morphologischen Analyse und damit der etymologischen
Deutung erwogen, u. a. ein (*Vindat- >) *Vidant-vysan- ,,Hengste erlangend*.
In erster Linie denkt er aber, wenn ich seine Argumentation insgesamt recht
verstehe, an altiran. *Vidant-huvarza- ,,gute Kraftfiille findend/erlangend*, mit
einem Determinativkompositum *hu-varz-a- (indoiran. *Hsu-urHj-a-; vgl. avest.
varaz- = ved. urj- ,Kraftfiille”) als Zweitglied. Zur Abstiitzung dieses Ansatzes
hat er sogar auf eine im Vedischen bezeugte, diese Lexeme enthaltende nomi-
nal-verbale Phrase verweisen konnen, auf RV 2, 22, 4¢g vidid zfrjam er [scil.:
Indra] schaffe Starkung/Kraftfiille”. Gleichwohl aber wirkt das Ganze nicht zu-
letzt wegen des postulierten *huvarza- im Hinterglied®’ recht konstruiert. So
bleiben also auch bei diesem Namen im Prinzip alle Fragen offen.

9. KoAld&aiig (4, 5, 2; 4, 7, 2) war der jiingste (4, 5, 2) der drei Séhne
des legendidren ersten Skythenkonigs Topyitaiog (Nr. 24) und Ahnherr des
Konigsgeschlechtes der Paralatai’® (4, 6, 1); nach der skythischen Abstam-
mungssage sollen die dlteren Briider ihm die Herrschaft {iberlassen haben (4,
5, 4), die er dann unter seinen drei S6hnen aufgeteilt habe (4, 7, 3).

Vor dem durch *Apmd-Eaiic (Nr. 5) und Aud-Eaiig (Nr. 10) gestiitzten
Zweitglied -EX(1g aus altiran. xSaya- ,herrschend, Herrscher hat Ebel (1857:
400) als ersten Bestandteil dieses Namens KoAdi-Eaiic’ das Gegenstiick von
ved. kula- ,,Geschlecht vermutet und das Ganze als ,Herrscher des Ge-
schlechts* iibersetzt, worin ihm Miillenhoff (1892: 112, Anm. *) anders als
spater dann Vasmer (14/117; 1971: 182) (mit nicht stichhaltiger Argumentati-
on) folgte. Die genaue lautliche Ubereinstimmung darf aber nicht dariiber
hinwegtduschen, da3 weder die urspriingliche Bedeutung von ved. kula- —
,Geschlecht” u. a. gelten als sekundédre Entwicklungen — noch seine Riickfiih-
rung auf indoiran. *kura- (?), das man auch in elamisch tberlieferten Namen

Indischen herleiten wollen und deshalb ad /oc eine Grundform altindoar. *Idam-tysa- ,,nach
diesem/solchem diirstend* (re)konstruiert.

¥ DaB Werba nicht einfach von *Vidant-varza- ausging (was ja auch noch besser zu RV 2, 22,
4g gepalit hitte), findet seine einfache Erklérung darin, dal Werba (unausgesprochen) bestrebt
war, die lautliche Grundlage fiir griech. -0- schon in der iranischen Form zu legen.

30 Der Name der IMopahaitot ist formal identisch mit dem Ehrentitel oder Beinamen avest. Pa-
radata- (eigentlich ,,vorangestellt*, zu ved. purd-hita-), der gewdhnlich in Verbindung mit
dem Namen des mythischen (avest.) HaoSiianha- auftritt; zur Information vgl. Mayrhofer
(1979: 1, 67, Nr. 245).

3 In Alkmans Partheneion (Frg. 1, 59) begegnet Kola&alog als Bezeichnung einer (skythi-
schen?) Pferderasse. Auch wenn Alkman anscheinend einige Kenntnis von skythischen Sagen
hatte (vgl. Ivantchik 1999: 147), so ist fiir den K6nigsnamen, von dem KoAa&aiog der Form
nach vielleicht abgeleitet sein konnte, daraus doch nichts zu gewinnen (vgl. Devereux 1965).
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(Ku-ra-si-ya-ti-is, Ku-ras-Sa-ra) angenommen hat, als wirklich sicher gelten
dirfen (vgl. Mayrhofer 1992: 372 f.). Mindestens auf Justi (1895: 500; vgl.
Marquart 1905: 79; F.C. Andreas bei Christensen 1917: 138 usw.) geht die
Verkniipfung mit dem Namen der ZxéAotot (Herodot 4, 6, 2) zuriick,” zu
denen Kolaxais aber eine speziellere und dann moglicherweise namenstiftende
Beziehung als ,,Herrscher iiber die Skoloten* gerade nicht hat, so daf3 dieser
Deutung jede Uberzeugungskraft fehlt. Brandenstein (1953-55: 196-202) wollte
beide Vorschldage retten und miteinander verbinden und suchte deshalb weiter
AnschluB an anklingende Bezeichnungen fiir Tierjungen,” was ihn in einer
Art von Omnikomparatismus, der ja grundsétzlich in héchstem Mafle bedenk-
lich ist, zu der Ubersetzung ,,Fiithrer der Jungmannen/Epheben* gefiihrt hat.
Wiéhrend manche Forscher wie Zgusta (1955: 260, § 529) oder Corcella
(2001: 233) sich auf die Identifizierung von -§0(i¢/-xSaya- beschrinkten oder
sprachgeschichtlich ganz verfehlte Hypothesen aufstellten,’* hat Abaev (1949:
189; 1979: 310) in KoAat- eine Umbildung (oder Korruptel) fiir *Xopd-Exic
vermute:t,35 worin er, wie der Verweis auf avest. huuara.xsaéta- ,leuchtende
Sonne* zeigt, das ,,Sonnen“-Wort gesucht hat. Szemerényi (1951: 213, Anm.
1) hat dagegen skyth. *Kala-xSaya- < iran. *Karya-Saya- ,,army lord* (mit
dem skytho-sarmatischen Lautwandel *-ry- > -I-) angesetzt>® und in dem von
ihm angenommenen Vorderglied das Gegenstiick von got. harjis ,,Heer* usw.
gesehen. Die vermeintlichen lautgeschichtlichen Vorteile dieser beiden Vor-
schlige hat E.A. Grantovskij [1960] (mir nur bekannt aus Ivantchik 1999: 145
mit Anm. 11) zu vereinigen versucht, indem er als Grundform des Vorder-
glieds iran. *Hvarya- ,,Sonne* (zu ved. sirya-) angesetzt hat, was ,,réguliére-
ment *xola-“ (so Ivantchik) ergeben habe. Weil eine solche Form im Irani-

% Die Interpretation von Zk&A0-ToL als typisch nordostiranischer -t-Plural mag zwar durchaus
das Richtige treffen, aber die Annahme von ‘s mobile’ bei angeblich so enger Beziehung der
beiden Namen zueinander ist kaum vorstellbar. Aus diesem Grund haben schon Szemerényi
(1951: 217 £.) und Schlerath (1996: 13 f.) diese Verbindung abgelehnt; Vorbehalte hatte auch
Dumézil (1978: 192).

2 Zum Teil beriihrt sich hiermit der Ansatz eines skythischen Namens ,, *Kula-xSaya- ‘young
king’** durch Harmatta (1971: 6).

340 hat Cornillot (1981a: 9 f. und 47-49) das Wort fiir ,Kappe, Miitze* (neupers. kulah, wakhi
kul(l)o(h) usw.) zum Vergleich herangezogen, dessen mittelpersische Form (kw!’p /kulaf/)
aber schon zeigt, daf im S. Jahrhundert v. Chr. (als terminus ante quem) auf jeden Fall eine
vollere Form als das von Comillot angesetzte ,,*Kolaw-xsaya-* zu postulieren ist.

) Grotesk mutet die Auffassung von Abaev (1989: 247 f)) an, der skyth. *xol- (in KoAal-) als
das Ergebnis einer Kreuzung von alterem xor- mit ‘europ.-idg.” *sol- betrachtet.

2 Brandenstein (1953-55: 196) hat hiergegen aber eingewandt, da ’Apicivtog (Nr. 3) gerade
keine Wirkung von *-ry- > -/- zeige und daB als Wiedergabe von skyth. *kala- nicht KoAat-
zu erwarten sei (vgl. auch Ivantchik 1999: 145). Dem ersten Einwand konnte man natiirlich
mit dem Argument begegnen, daB *Aplolvtog einem anderen Dialekt zugehérte als Ko-
Ad&aiic. Aber beweisen 1aBt sich die These nicht, daB in Herodots Scythica verschiedene Dia-
lekte zu unterscheiden seien.
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schen aber nirgends vorkommt oder vorausgesetzt wird und sie liberdies im
Ablaut sowohl von ved. sirya- wie auch von (im Suffix vergleichbarem)
griech. éA10g, IA10G usw. abweicht, muB allerdings auch dieser ,,Roi So-
leil* Kolai-Eatig als unbewiesen angesehen werden.

10. AumdéEaic (4, 5, 2; 4, 6, 1) war der ilteste der drei Sohne des legen-
daren Skythenkonigs Taupyitoog (Nr. 24); von ihm sollen die Auchatai ab-
stammen (4, 6, 1).

Bei diesem ebenfalls sonst unbezeugten dritten der Namen auf -EX(i¢ ne-
ben *Apmd-Eaiic (Nr. 5) und Kold-Eaiic (Nr. 9) gibt es an beiden Belegstel-
len abweichende Lesarten in der romischen Handschriftenklasse (N1té&atig
RSV, Nuné€aiic D) — in einem Majuskeltext ist NIT- fiir AIIT- leicht vor-
stellbar — und in dem selbstindigeren Modenenser Codex M (AgwmdEaiic,
nach Aeimw, Aelmo-), die mir allerdings keinen Zweifel daran zu lassen
scheinen, daB AuméEaiig in der Tat die urspriingliche Form ist. Die frithen
Deutungsvorschldge von Ebel (1857: 400), der den Namen als ,,gesalbter Ko-
nig® ubersetzte und an die Wurzel ved. rep = lep anschlof, die aber genauer
,,beschmieren, beschmutzen®, nicht ,,salben* bedeutet,37 und von Justi (1895:
183b), den der Vergleich mit altbulgar. [ép= ,,passend, schon zu der Uberset-
zung ,,der schone Herrscher fiihrte, diirfen seit Vasmer (14/117) als erledigt
gelten, der wie viele andere®® von Vermutungen zu dem Erstglied absah. Die
einzige Interpretation aus jlingerer Zeit, die jedenfalls nicht von vorneherein
aus formalen Griinden abgelehnt werden muf, scheint mir die Ankniipfung an
den Namen der mythischen, wohl nordlich der Hyperboreer vorgestellten ‘Pi-
moia Opn (erstmals bei Alkman bezeugt) durch Ivantchik (1999: 146-48) zu
sein. Fiir diese Rhipdischen Berge setzt Ivantchik iran. *ripa- an (das allerdings
keine Stiitze durch ved. rip->’ in RV 3, 5, 5a erhilt), so da er fiir in Aund-Eaiic
reflektiertes *Ripa-xsaya- die Ubersetzung , Roi Montagne* gewinnt.

Blofle Wurzelspielerei hat Brandenstein (1953-55: 202) betrieben, der fiir
Aro- | dlteres *dipa- ansetzte, dies mit armen. ti ,,Zeit, Alter* verkniipfte —
die von ihm angesetzte p-Erweiterung entbehrt aber jeder Grundlage — und so
schlieBlich zu einer Bedeutung ,,der die Senioren fiihrt* kommen wollte. Nicht
besser steht es um die Verknlipfung mit osset. leppi/leppo ,,Junge, Jingling*
durch Dumézil (1978: 192), der dadurch gerade umgekehrt zu ,,le chef de file
de I’Arica pubes* kam."® Cornillot (1981a: 44 f.) schlieBlich sah sich durch

3 Schon Miillenhoff (1892: 112, Anm. *) hat diese Deutung als ,,unglaublich“ zuriickgewiesen.

38 Vgl. neben Miillenhoff (1892: 121) spéter u. a. Abaev (1949: 189; vgl. 1979: 309); Zgusta (1955:
260, § 529); Corcella (2001: 233).

i Welche Bedeutung Gen. Sing. rip-dh (dem in dem sonst ganz identischen Pada RV 4, 5, 8d
rup-ah entspricht!) an dieser Stelle hat, ist vollig unklar. Dafl hier ein mythischer Berg ge-
meint sei (und dann eine ererbte Vorstellung zugrunde liege), ist eine leere Moglichkeit.

*Die ossetischen Warter gehoren nicht zum Erbwortschatz, sondern sind aus dem kaukasischen
Umfeld entlehnt.



12 R. Schmitt [12]

die Gleichung neuassyr. Tug-dam-mi = griech. AVydoig bei dem kimmeri-
schen Konigsnamen veranlaBt und berechtigt, fiir Aumd-Exi¢ von skyth.
» ¥Tipo-xsaya-‘ auszugehen, in dem er das Wort fiir ,,Axt, Beil* (wakhi tapar,
yidgha tuvor, neupers. tabar usw.) erkennen wollte, dem aber altiran. *tapara-
zugrunde liegt. All diese nicht weiterfilhrenden Vermutungen diirfen also auf
sich beruhen (vgl. auch Schlerath 1996: 13), und der Name bleibt mehr oder
weniger ritselhaft.

11. AVxog hiel ein sonst unbekannter skythischer Konig (4, 76, 6), der
Sohn des Zmopyameidng (Nr. 21[a]) und Vater des 'vovpog (Nr. 7).

Dieser Name — Herodot kennt auch zwei Fliisse, die so heiien*' — gleicht
natiirlich vollig dem echt-griechischen, reich bezeugten Namen AVKO0G, der
auf AVko¢ ,,Wolf* fullt, so da die Grézisierung eines ihm unterliegenden ira-
nischen Originals anzunehmen ist. Dieses 1a6t sich jedoch nicht feststellen: Es
kann ins Griechische iibersetzt sein,** so da man von altiran. *Vrka- (vgl.
avest. vahrka- ,,Wolf* usw.) auszugehen hitte;* es kann aber ebensogut auch
lautgetreu durch AVko¢ wiedergegeben sein, also urspriinglich skyth. *Litka-
bzw. altiran. *Rika- gelautet haben. Es ist allerdings auch nicht auszuschlie-
fen, daB die urspriingliche Form lautlich etwas stirker unterschieden war,*
nur fiir griechische Ohren dhnlich wie AVUK0¢ klang und deshalb vollstindig
an dieses angeglichen worden ist.

12. ModVmg (1, 103, 3) war jener Skythenkdnig, Sohn des ITpotodimg
(Nr. 16), der die Skythen Mitte des 7. Jahrhunderts v. Chr. gegen die Meder
gefuihrt haben soll.

Der Name,45 der sonst nur einmal bei Strabon 1, 3, 21 wiederkehrt (dort
aber im Gen. Maldvog, also-als Mdaldvg), war lange Zeit ohne Deutung ge-
blieben (so v. a. bei Vasmer 14/117) und ist erst von Abaev (1949: 171; vgl.
1979: 294) zu iran. *madu- (avest. madu-) ,(stiler) Wein* gestellt worden.
Diese Verbindung hat Werba (1982: 239) weiter ausgebaut, indem er — ge-
stiitzt auf die Wendung RV 2, 36, 4c (prati) vi madhu, die dort aber durch das
Praverb eine vollig andere Bedeutungsnuance erhélt — als Grundform altiran.
*Madu-vi-*® (richtig so) ,,der nach dem Rauschtrank trachtet* ansetzte. Dies

*! Sie brauchen in diesem Zusammenhang nicht erortert zu werden.
%2 An eine Ubersetzung denken v. a. Vasmer (7/111, 14/117) und Abaev (1949: 187; vgl. 1979: 308).

13 Ein solcher Name (vgl. auch neupers. Gurg) scheint zumindest in elam. Mar-qa vorzuliegen:
vgl. Hinz (1975: 271).

** Hier liee sich an den Namen aram. rwk eines Berliner Ostrakons denken (B5.1, ZI. 3 bei Por-
ten — Yardeni 1989: 118 f.), der als Kurzname altiran. *Rauka- verstanden wird (vgl. Kornfeld
1978: 111).

) Die einzige Variante (Mvding C) ist unbedeutend.
46 Werba macht dabei den Vorbehalt, da Mo.dvng dann fiir *Moduilg stehen miifte. Ange-
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mag zwar als Personenname auffillig sein, jedenfalls als ‘normaler’, einem
Neugeborenen verliehener Name, hat aber etwa in dem Dichternamen ved.
Madhucchandas- (wortlich ,,Lust auf Siifles/den siiBen Rauschtrank habend*)
eine enge inhaltliche Parallele. Demgegeniiber muf3 der Vorschlag von iran.
*mad(u)vas- ,,frohlich, glicklich® durch Kretschmer (1936: 6) zuriicktreten,
da er auf ein bloBes und (da kein Perfektpartizip vorliegt) eigentlich system-
widriges Konstrukt fiihrt. Da wire es dann doch wohl einfacher gewesen, nur
das Gegenstlick zu ved. mddvan- (Nom. mddva) ,sich berauschend, be-
rauscht® zu postulieren.

13. *OxToacadng hieB (4, 80, 1-5) ein Halbbruder des ZxVAMNG (Nr.
19) und Sohn von ’Apltanei®ng (Nr. 4) aus der Verbindung mit einer Toch-
ter des Thrakerkdnigs TYipng (7, 137, 3); er wurde von den Skythen anstelle
des ZKUANG zum Konig gewdhlt (4, 80, 1), der daraufhin zu den Thrakern
floh; sein Zug gegen den Thrakerkénig, seinen Onkel, wurde durch einen Ver-
gleich und den Austausch des LKVAMNG gegen einen thrakischen Fliichtling
beendet (4, 80, 2-5).

Der Name, der ohne nennenswerte Varianten in dieser Form iiberliefert
ist, findet sich jetzt auch inschriftlich bezeugt, zum einen auf einem Becher
des 5. Jahrhunderts v. Chr. aus Hermonassa (am Kimmerischen Bosporos) und
zum anderen Anfang des 4. Jahrhunderts v. Chr. bei den Sindoi auf einer Sta-
tuenbasis (vgl. den Hinweis bei Vinogradov 1996: 610 f., aber auch Corcella
2001: 298 und 400). Diese Belege versetzen der von Vasmer (15/118 und
18/120) erwogenen und durch die Verwandtschaftsverhéltnisse des Oktamasa-
des in gewissem Sinn nahegelegten These einen schweren Schlag, dafl der
Name wegen des Ausgangs -00.dNG (u. a. in Xenophons M130-c0.d1¢) thra-
kischen Ursprungs sei.'’ Vasmer (1971: 183, 184) hat in diese Vergleichung
auch den skythischen Namen des Poseidon, ©@aylpuaicol.ddig bei Herodot 4,
59,2 — diese moderne Emendation fiihrt die Hauptvarianten ®@oyiuoicd, und
Oopipocadag zusammen —, mit einbezogen, ohne daff dieser aber irgend-
wie weiterhiilfe.

Auf der anderen Seite hat schon Miillenhoff (1892: 116) eine iranische
Deutung als ,,beriihmter, gepriesener Machthaber* (so seine recht freie Uber-
setzung) vorgeschlagen, sie aber nur hinsichtlich des Vorderglieds genauer
ausgefiihrt, das er mit avest. uxta- ,,gesprochen®, uxda- ,,Wort* gleichsetzte.
(Einen weiteren Namen mit diesem Erstglied hat neuerdings Zadok [1981-82:
137b mit Anm. 37] in babylon. Uh-da-par-na < altiran. *Uxda-farnah- er-

sichts der Wiedergabe jedenfalls von -i-Stimmen durch griech. -1g (vgl. PpadpINg — Fra-
vartis) erscheint mir dies nicht zwingend.

7 In diesem Zusammenhang wird der Name ’OKtopooddng auch bei Besevliev (1970: 13 f))
behandelt. Daf3.er bei Abaev (1949; 1979) fehlt, kann ebenfalls so verstanden werden; aber
moglicherweise bedeutet es auch nur, dal der Name Abaev nicht analysierbar erschien.
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kannt.) Fiir -pocoldng hat Miillenhoff dagegen nur auf das Adjektiv maz-
,»grof* hingewiesen und die Wortbildung im einzelnen offengelassen. Vasmer
(15/118), der dies nicht ganzlich ausschlieBen wollte, hat diese Interpretation
als ,,unsicher“ bezeichnet, aber immerhin fiir den zweiten Bestandteil aus-
driicklich *mazata- angesetzt, insgesamt also eine Form *Uxta-mazata-, fiir
die ich von dem Abstraktum altiran. *mazata- ,,Grofle ausgehen mochte. Man
kann diesen Namen vielleicht am ehesten etwa als ,,durch seine Worte Grofie
besitzend* verdeutschen, kaum jedoch mit Justi (1895: 232a) als ,,dessen Gr6-
3e genannt (berithmt) st

Die auf V.F. Miller*’ zuriickgehende Interpretation als *Uxta-mazda- hat-
te Vasmer (15/118) als ,,lautlich ungentigend* abgelehnt. In neuerer Zeit hat
sie Trubacdev (1985: 141 f.) wiederbelebt, nur mit der Variation, daf3 er diesen
Namen (als ,,in seiner Rede klug/weise® libersetzt) — im Zusammenhang mit
seiner absolut verfehlten These — zu den indoarischen Sprachresten ndrdlich
des Schwarzen Meeres rechnete. Auf diese Weise meinte er auch die gegen
eine solche Deutung bestehenden lautlichen Bedenken ausrdumen zu koén-
nen.”” Aber gerade fiir die problematische Wiedergabe von iran. *-zd- durch
griech -co.d- sah er keinen Ausweg, so daB Vasmers entscheidender Einwand

nach wie vor Bestand hat.

14. *Omoin (4, 78, 2) war eine Einheimische, die ihrem Gatten, dem
Skythenkonig *Aprateidng (Nr. 4), einen Sohn “Opikog (Nr. 15) gebar;
nach der Ermordung des *Aplameidng heiratete sie dessen Sohn ZKVANG
(Nr. 19), also einen ihrer Stiefsdhne.

Fiir den sonst unbekannten Namen®' hat Miillenhoff (1892: 114, Anm. *)
zwar schon verschiedene iranistische Interpretationen erwogen, ohne aber iiber
das Prifix iran. *hu- ,gut“ entscheidend hinauszukommen.’> Demgegeniiber
wire gegen die von Justi (1895: 233b, vgl. 506) vertretene Deutung als altiran.
*Hu-paya->> ,,guten Schutz geniefend, wohl behiitet wenig einzuwenden
(vgl. Corcella 2001: 297), wenn denn von der Wurzel indoiran. *pa ,,schiit-
zen“ eine genau entsprechende Nominalableitung bezeugt wiare. Wohl deshalb

28 Der Ansatz von ,,masades (skyth.) Grosse® bei Justi (1895: 502) ist in dieser Form vollig un-
haltbar.

* Die entsprechenden Angaben finden sich bei Vasmer (15/118).

Y Der iranische Sprachcharakter erschien Trubacev vornehmlich wegen der griechischen Wie-
dergabe durch -KT- (nicht -x0-) weniger wahrscheinlich.

2 Nur in zwei jungen Handschriften (SV) gibt es die wohl auf Schreibfehler beruhende Varian-
te *Omtin.

2 Der Anschluf} an die Wurzeln avest. paii ,,schwellen bzw. ,,sdugen® oder vaf',,weben* und die
Verbindung mit avest. huuapah- ,,gute Werke verrichtend* sind aus semantischen oder forma-
len Griinden abzulehnen.

2 Dieser Ansatz findet sich explizit erst bei Hinz (1975: 127).
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bezeichnet Vasmer (15/118; vgl. 1971: 184) diese Deutung als ,,unsicher“.54

Da dies aber ein argumentum e silentio ist und zur Erklarung der Form des
Abstraktums altiran. *pdya- — wenn man nicht tiberhaupt *paiya- anzunehmen
hat — die Annahme einer einfachen Analogiebildung hinreichen wiirde, darf
Justis Vorschlag weiterhin ‘erste Wahl’ bleiben.

15. "Op1kog hieB nach 4, 78, 2 der Sohn, den der Kénig *Aprameidng
(Nr. 4) von >Omtoin (Nr. 14) hatte.

Der Name, flir den es in den Handschriften ABC eine Variante -1x0G
gibt,55 ist bereits von Miillenhoff (1892: 122) mit der Wurzel iran. *var ,,wah-
len* und insbesondere mit dem Adjektiv avest. vairiia- ,,wahlens-, wiinschens-
wert” (= ved. varya- ,,dass.“) verkniipft worden. Dieser Interpretation — natiir-
lich als -ka-Erweiterung *Variya-ka- — folgten Vasmer (15/118 mit einschrén-
kendem ,,eventuell, ohne solches aber Vasmer 1971: 183); Zgusta (1955: 260,
§ 528) und Corcella (2001: 297). Ob die unerweiterte und die erweiterte Form
eines solchen Namens auch in Persepolis in elamischer Wiedergabe als Ma(r)-
ri-ya bzw. Mar-ri-ya-ak-qa vorliegen, 14t sich wegen der notorischen Ambiva-
lenz der elamischen m-Schreibung nicht entscheiden (vgl. Mayrhofer 1973: 192,
Nr. 8.987 und 8.993). Als Stiitze fiir die Deutung von “Opikog entfallen sie
folglich. Aber auch sonst ist”Opikog als Wiedergabe von altiran. *Variyaka-
nicht wirklich zu sichern, da, anders als bei der Entsprechung iran. *va- ::
griech. O-, flir iran. *-iya- eigentlich, in Analogie zu *Aplameidng (Nr. 4),
griech. -10.-, also ¥*’Oploikog zu erwarten ist. Es geht namlich nicht an, sich
hierfur etwa auf die Kontraktion von *-iya- zu -i- im Altpersischen zu berufen,
da diese spiter zwar offenbar fiir das Sarmatische, aber sonst nicht fiir das
Skythische nachzuweisen ist.

Deshalb sollte man die bei Miillenhoff (1892: 122) zuerst genannte, dar-
nach aber offenbar nicht weiter verfolgte Herleitung des Namens von dem Wort
avest. vairi- ,,Brustwehr, Harnisch® meines Erachtens erneut aufgreifen: Dieses
Lexem ist ndmlich Bestandteil des anthroponomastisch verwendeten Wortschat-
zes und ist in drei Madnnernamen des Avesta belegt, in Basta-uuari- (wohl ,;mit
festgebundener Brustwehr®), Yuxta-uuari- (,,mit angeschirrter Brustwehr) und
Zairi-uuari- (,;mit goldgelber [eherner?] Brustwehr®).’® Eine auf dem Hinter-
glied *vari- dieser (und dhnlich gebildeter) Namen aufgebaute Koseform altiran.
*Vari-ka- steht also in bestem Einklang mit den ererbten Mustern der Personen-
namenbildung; sie entspricht genau dem altindoarischen Namenpaar Dama-
granthi- vs. Granthi-ka-, das durch prosopographische Identitdt gesichert ist.
Auch lautlich pafit die griechische Wiedergabe zu *Vari-ka- aufs beste.

> Wahrscheinlich hat Vasmers Skepsis auch Abaev veranlaBt, den Namen *Omoin gar nicht zu
behandeln.

2 Dagegen ist “Oplvog in M ohne Bedeutung.
36 Zu diesen Namen vgl. Mayrhofer (1979: 1, 31, Nr. 80; I, 103, Nr. 408 und I, 104, Nr. 414).
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Weniger gut fundiert ist nach meinem Urteil hingegen die letztlich wohl
auf Justi (1895: 524) zuriickgehende Auffassung, da3 in”Opikog eine Kose-
form auf *-ika- zu dem Wort fiir ,,Lamm®, also etwa *Var-ika- ,,Lammchen®,
vorliege. Justi hatte dabei allerdings ganz Unterschiedliches zusammengewor-
fen: osset. ,,urek®, d. i. werykk/weerikkee (vgl. Abaev 1989: 87), neupers. bar-
ra (dem wegen -rr- aber wohl altpers. *varn-aka- zugrunde liegt) und armen.
Garn-ik, das zwar ganz entsprechend gebildet ist, aber natiirlich nur als typo-
logische Parallele taugt. Der Vergleich mit osset. weerykk ist von Abaev (1949:
187; 1979: 307, 1989: 87) aufgegriffen worden, der an der letztgenannten
Stelle von ,,indoiran.” (richtig aber: iran.) *vara- ausging. Diesem anschei-
nend in mehreren mittel- und neuiranischen Formen fortgesetzten Stamm®’
liegt ebenso wie ved. ura-ka ,Lamm®, das erst Hoffmann (1982: 83-86 =
1992: 789-92) wiedererkannt hat, die schwundstufige Stammform idg. *urh;n-
zugrunde (woraus iran. *varn-V-, aber *vara-C-). Es bleibt jedoch hochst un-
sicher, ob auch die Namen avest. Vara- — dessen Wortkorper ist ja zu kurz und
vieldeutig — und Varakasana- (wahrscheinlich Patronymikon von *Varakasa-)
diesen Stamm enthalten (vgl. Mayrhofer 1979: I, 91, Nr. 353-54). Im {ibrigen
wiirde der Anschlu3 von "OplKo¢ bzw. *Var-ika- an diese Wortsippe voraus-
setzen, daf sich dieser Stamm *vara- relativ friih verselbstandigt hat und er so
aus dem eigentlich -n-stimmigen Paradigma des ,,Lamm®“-Wortes herausge-
16st worden ist.

16. IIpoto¥dvNg wird nur 1, 103, 3 genannt als der Vater des Skythenko-
nigs Madvmg (Nr. 12).

Der im Griechischen sonst unbezeugte Name, der in dlteren Ausgaben
und sonstigen Werken® hiufig ITpwtoding geschrieben ist, findet seine Ent-
sprechung in neuassyr. Bar-ta-tu-a, dem Namen jenes Skythenkonigs, der eine
Allianz mit dem assyrischen Herrscher Asarhaddon (680-669 v. Chr.) anstrebte
und um die Hand von dessen Tochter anhielt, was Asarhaddon zu einer Orakel-
anfrage beim Sonnengott veranlafte (vgl. Fuchs — Schmitt 1999: 273ab). Da die
iranische Originalform diesen beiden Belegformen gerecht werden muf, erle-
digt sich die von Justi (1895: 514) erwogene Verbindung des zweiten Bestand-
teils mit avest. sauuin- ,,nlitzend* usw. von selbst. Und der Gedanke, daf} fiir
das Vorderglied von iran. *frata- (= ved. prata- ,gefullt”) auszugehen und
dies zu TpWTO- grizisiert sei (vgl. TPAOTOG ,.erster*) ist ebenfalls aufzugeben,
da doch TPOTO- primér ist und im {ibrigen fiir iran. *f3- griech. ¢p- zu erwar-
ten wire.

77 Die zahlreichen Vertreter dieser Wortsippe bediirfen einmal einer eingehenden Untersuchung,
die insbesondere auf den Unterschied in der Fortsetzung alterer *-7- und *-rn-Formen (woraus
-rr-) zu achten hitte.

2 Die Form steht auch bei Justi (1895: passim). Handschriftlich findet sich IIpwto- nur in dem
codex Parisinus P, auf den sich Henri Etienne bei seiner Ausgabe vornehmlich gestiitzt hat.



[17] Die skythischen Personennamen bei Herodot 17

Die sonstigen Deutungsversuche gingen anscheinend immer von der dem
Original wahrscheinlich ndherstehenden assyrischen Form aus:”’ Die in Fuchs
— Schmitt (1999: 273ab) gefiihrte Diskussion restimierend (aber nicht voll-
standig wiederholend),”” halte ich fest, daB als Hinterglied gemiB dem Vor-
schlag von Grantovskij (1970: 204) altiran. *tavah- ,Kraft, Macht, Starke* (vgl.
avest. -fauuah-) am plausibelsten ist, daf aber fiir das erste Element statt des von
Grantovskij vermuteten, in dieser Form jedoch nicht existierenden Stammes alt-
iran. *prta- ,Schlacht, Kampf*‘' — Harmatta (1990: 123) kommt dadurch zu ei-
ner Ubersetzung ,,who has force for fighting — eher das Adjektiv altiran.
*prou- (= avest. paratu- = ved. prthu- ,breit, weit, ausgedehnt) anzunehmen
ist. Fir die als altiran. *Prdu-tavah- (Nom. *-va) angesetzte Ausgangsform
habe ich deshalb seinerzeit die Ubersetzung ,,with far-reaching strength® vor-
geschlagen. Unter der Annahme einer partiellen Grézisierung (7TTpo- [nicht
TPWTO-]) und wohl einer Metathese von *1 — ¢ erscheint die herodotische
Form damit gut vereinbar, insbesondere wenn man sich vor Augen hilt, daf3
dieser Name Herodot auf anderem Wege bekannt geworden ist als etwa
"18cvdvpoog (Nr. 8) oder *Aprateidng (Nr. 4). In Abidnderung der Interpre-
tation von Brandenstein (1954: 62) — ,iran. prta-tuwa oder -tuya ‘der im Kampf
Maichtige’* —, gegen deren ersten Teil die oben schon einmal formulierten Be-
denken ebenfalls bestehen, halte ich im tbrigen aber auch den Ansatz von alt-
iran. *Prdu-tuvant- Nom. *-va), etwa ,,weithin vermégend/machtig/stark®, fur
nicht ausgeschlossen. Auch in diesem Fall sind beide Kompositionsbestandtei-
le im Avestischen bezeugt, das Adverb paratu (= ved. prthit) ,,weithin“ sowie
das Partizip tuuant- ,vermégend, fahig* (zur Wurzel tauu/tii ,stark sein®).

17. ZowOAL0C (4, 76, 5-6), Sohn des I'vobpog (Nr. 7) und Vater des
"I18cvdvpoog (Nr. 8), war der Skythenkdnig, der seinen Bruder *Avdyopolg
(Nr. 2) getdtet haben soll.

Der sonst unbezeugte Name — der Anacharsis-Bruder heifit bei Diogenes
Laertios (1, 101) Kadouidag und in der Suda (A-2130 und K-25) Ka-
dovlag — hat bislang allen Bemithungen um ein iranisches Etymon wider-
standen, da weder der von Ebel (1857: 400) festgestellte Anklang an got. sau-
il, lat. sol ,,Sonne* usw. noch die Verkniipfung mit den in avest. §(ii)au/s(ii)u
»(sich) bewegen* (= altpers. siyav = ved. cyav) bzw. in avest. si ,,stark ma-
chen® (= ved. sav ,,anschwellen®) vorliegenden Wurzeln durch Miillenhoff
(1892: 119 mit Anm. **) eine wirklich befriedigende Erklarung flir den Na-
men bietet. Vasmer (16/118; vgl. 18/120 und 1971: 184) halt eher thrakische

o2 Vasmer (16/118) verzeichnet zwar die Gleichung , IIpawtodVng* = Bartatua, verzichtet aber
auf eine Deutung (vgl. Vasmer 1971: 184); bei Abaev (1949) wird der Name nicht behandelt.

50 Auch fiir weitere bibliographische Angaben sei auf diese frithere Behandlung verwiesen.

61 A 4 ¢ ; o
Aus dem Indoiranischen ererbt sind, wie das Wurzelnomen ved. p7#- und das -ana-Abstraktum
ved. prtana- zeigen, nur avest. parat- und pasana-, die den vedischen Formen exakt entsprechen.
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Herkunft des Namens, der ,kaum iranisch ist, und die Herleitung aus dem
Wort fiir ,,Sonne* (vgl. oben) fiir m('jglich.62

Die Hauptschwierigkeit fiir eine iranistische Deutung bildet das -A-, und
gerade in diesem Punkt weisen einzelne Handschriften Varianten auf, die mei-
nes Erachtens weiterhelfen: Die wichtigeren Codices der romischen Hand-
schriftenfamilie (DRSV) bieten in 4, 76, 5 ZatvAoi®, das Rosén (1987: 394
ad loc.) iberzeugend als ,,e Zov*oil® ortum* erklart, da in 4, 76, 6 in dem
codex Vaticanus D tatsichlich an beiden Belegstellen Zovval0g steht. Dieser
Befund 148t den Verdacht aufkommen, dal ZAYAIOZX erst im Laufe der He-
rodotiiberlieferung aus ZAYAIOX entstanden ist.*’ Fiir einen solchen Stamm
Toalog, der am ehesten auf zugrundeliegendes altiran. *S(y)avaya- deutet,
bieten sich verschiedene Interpretationsmoglichkeiten an: Werba (1982: 200)
dachte an *Syav-aya-, eine auf dem Adjektiv altiran. *syava- (= avest. siiauua-
»dunkel“ = ved. syava-) basierende Koseform, die er speziell mit dem weit-
verbreiteten zweistimmigen Namen in Verbindung bringt, der in avest.
Siiauuarsan- ,mit dunklen Hengsten* vorliegt.64 Ebensogut kann man natiir-
lich von altiran. *Syavaspa- ,mit dunklen Rossen* (= ved. Syavdsva-) ausge-
hen, das durch das Patronymikon avest. Siiauuaspi- und andere Zeugnisse vor-
ausgesetzt wird (vgl. Mayrhofer 1979: I, 75 f., Nr. 283). Dal} die Sippe von
*syava- Teil des im nordpontischen Raum zur Personennamenbildung verwen-
deten ‘onomastischen Wortschatzes’ war, zeigen auch die sarmatischen Namen
T1000¢ (= Kurzname *Syava-) und Ziowakog (= Koseform *Syava-ka-).%

Als weitere theoretische Moglichkeit, die jedoch nicht ebenso durch-
schlagend mittels anthroponomastischer Zeugnisse abgestiitzt werden kann,
wire vielleicht auch ein Ansatz altiran. *Sav-aya- denkbar, der zu der Sippe
von avest. sauuah- ,Kraft, Macht* (= ved. sdvas-)*® und — aus morphologi-

schen Griinden — insbesondere zu avest. sauua- ,,Vorteil, Nutzen gestellt wer-
den kann.

18. ZxVONG (4, 10, 1-3) war nach der Herodot zu Ohren gekommenen
Erzdhlung der pontischen Griechen einer der Sohne des Herakles von der
Schlangenfrau Echidna,®” Bruder von ’Ayd®vpcog (Nr. 1) und T'ehwvdg

= Ebenso urteilt, zuriickhaltend, Brandenstein (1954: 60 f.). Dementsprechend behandelt Abaev

(1949) den Namen nicht, und Trubacev (1979: 35) unterstreicht, daB er keine iranische Etymo-
logie habe.

L Eine Emendation zu Zotvaiog hat auch Werba (1982: 200) schon erwogen.
64 Zur ersten Information vgl. Mayrhofer (1979: 1, 75, Nr. 282).
85 Es geniige der Hinweis auf Zgusta (1955: 145, § 213 und 144, § 210).

4 Nur der -ah-Stamm avest. sauuah- ist in dem Kurznamen Sauuah- (?) sowie als Hinterglied
der Namen A§a-sauuah-, Atara-sauuah- und Vouru.sauuah- nachweisbar. Neuassyr. Su-ti-a,
das seit Grantovskij (1970: 217) einleuchtend als med. *Savah- erklart wird, kann natiirlich
ebensogut mit avest. sauua- verbunden werden.

5% Nach Diodor 2, 43, 3 (und wohl auch schon Hesiod, F 150, 16 M.—~W.) war er Sohn des Zeus.
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(Nr. 6); von ihm stammen die Konige der Skythen ab (4, 10, 3).

Der Name ist auch sonst im Griechischen ganz geldufig: Bei Herodot
heiflt so noch der Konig des sizilischen Zankle zur Zeit der Perserkriege (6,
23, 1 usw.); einige Jahre vorher gibt es einen Vasenmaler dieses Namens und
spéter viele andere Personen iiber ganz Hellas hin, so daf Zx00Ong als im
Griechischen fest eingebilirgert gelten darf. Dies dndert aber nichts daran, daf3
es sich hier — nach dem deonomastischen Ableitungstypus ‘Ethnikon — An-
throponym’ — um den Namen der Skythen (griech. Zxk09all) handelt. Damit
ist das Etymon des Personennamens zwar gekldrt, aber die eigentliche etymo-
logische Interpretation nur auf den Volksnamen abgewdlzt. Dieser ist, wie der
Gebrauch von altpers. Saka- auf den Achaimenideninschriften nahelegt und
wie vor allem verschiedene Herodot-Passagen (4, 6, 2; 7, 64, 2) zeigen, auf je-
den Fall eine Fremdbezeichnung, ein ‘Alloethnonym’, nicht die Selbstbe-
zeichnung der Skythen, sondern hochstens eines Teiles von ihnen. Allein aus
diesem Grund ist es verstandlich, dal Vasmer (1923) und Abaev (1949) den
Namen nicht zu den ,,skythischen Namen* gerechnet haben.

Im iibrigen sind aber auch die assyrischen Wiedergaben dieses Namens®®
auf Inschriften Sargons und seiner Nachfolger, As/A$-ku/kug-za-a-a und I§-ku-
za(-a-a), die offenbar wegen des Anlaut-Clusters einen prothetischen Vokal
aufweisen, gleichberechtigt in die Betrachtung mit einzubeziehen. Die einhel-
lige Schreibung mit -z-, das nach den sonst bezeugten Entsprechungen einen
Stimmhaften wiedergibt (v. a. *z, *Z und *;'), zwingt meines Erachtens dazu,
fir ZxV0n¢ dann den letztlich offenbar auf Marquart (1905: 112) zuriickge-
henden und von Werba (1982: 385) favorisierten Ansatz von altiran. *Skuca-
aufzugeben, wenngleich dieser zu der griechischen Form zugegebenermaf3en
am besten passen wiirde. Der von Szemerényi (1980: 17) und Diakonoff
(1981: 137; vgl. Corcella 2001: 234) vorgeschlagene Ansatz einer Form alt-
iran. *Skuda- aus élterem *Skuda-, den die beiden Forscher iibrigens mit un-
terschiedlichen Bedeutungsangaben versehen,®’ vermag aber gleichfalls nicht
voll zu iiberzeugen: Insbesondere miifite flir die angenommene altiranische
Ausgangssprache die Existenz von stimmhaftem *J wahrscheinlich gemacht
werden, was mangels einschldgiger Zeugnisse schwerhidlt. Dariiber hinaus
miffite man aber auch anhand vergleichbarer Beispiele plausibel machen kon-
nen, daf} solches *J im Assyrischen durch z und im Griechischen durch
wiedergegeben wird. Ich meinerseits mochte deshalb allein aus formal-
lautlichen Uberlegungen eine Grundform *Skuja- nicht ausschlieBen,”” ob-

58 Hebr. *sknz ist offenbar sehr alte Verderbnis fir *’§kwz, das der assyrischen Form genau ent-
spricht.

o Szemerényi (1980: 21) schreibt ,,shooter, archer*, Diakonoff (1981: 138) ,,the Driving-on, the
Agile®.

70 Ich verweise auf sichere Entsprechungspaare fiir iran ¢ ~ griech. 1; und da letzteres eines stimm-
haften Pendants entbehrt — Beispiele fiir die Wiedergabe von iran. *j durch griech. 8 sind jiinger
—, ist es wohl statthaft, mit einer Vernachldssigung der Sonorititsopposition zu rechnen.
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wohl ich keine Mdoglichkeit fiir eine weitere Analyse oder irgendeinen An-
schluf} dieses Ethnonyms sehe. Im iibrigen ist aber, da die Griechen offenbar
schon sehr frith mit dem Namen der Skythen bekanntgeworden sind — der élte-
ste Beleg findet sich bei Hesiod”! —, auch anzunehmen, daf} er nicht aus dem
Alten Orient zu ihnen gekommen ist, sondern durch Vermittlung der Thraker
(oder allenfalls eines pontisch-kleinasiatischen Volkes).

19. ZxVANG (4, 76, 1; 4, 78, 1-3; 4, 79, 2-5; 4, 80, 1-5) war Sohn und
Nachfolger des skythischen Konigs *Apiomeidng (Nr. 4) von einer (wohl
griechischen) Frau aus Istria in Thrakien (4, 78, 1), die ihn Griechisch lehrte;
er zog die griechische der skythischen Lebensart vor (4, 78, 3-79, 5); die
Skythen wihlten statt seiner deshalb seinen Halbbruder *Oktopaicaldng (Nr.
13) zum Konig, der ihn schlieBlich ermordete (4, 80, 1-5).

Die Historizitdt des ZKVAMNG, der wohl gegen 450 v. Chr. gestorben ist
(vgl. Vinogradov 1981: 29), wird durch einen auf etwa 500 v. Chr. datierten
Goldring mit der Legende 2KVAew bewiesen, der aus einem Fund siidlich
von Istria stammt und die engen Beziehungen zwischen den Skythenkdnigen
und Thrakien bestitigt. Der Name XxVANG’> scheint des weiteren nur auf
Bronzemiinzen aus der Gegend von Olbia (Nikonia) bezeugt zu sein (vgl.
Hornblower 2000: 133). Wegen der Herkunft der Mutter aus dem thrakischen
Raum bezweifelt Vasmer (16/119) den iranischen Charakter des Namens (vgl.
auch Vasmer 1971: 184), der wohl aus demselben Grund auch von Abaev
(1949) nicht behandelt wird und umgekehrt bei Detschew (1957: 463) unter
den thrakischen Sprachresten erscheint.

Andererseits hat bereits Marquart (1905: 79) £KVA™NC mit dem nach He-
rodot 4, 6, 2 einheimischen Aquivalent des Skythen-Namens, ZkOAOTOL, in
~ Verbindung gebracht, gewissermafen als dessen Stammform ohne das Plural-
suffix -Tot (vgl. u. a. auch Ivantchik 1999: 156). Die von Vasmer (16/119) ge-
auBerten Bedenken, daf der unterschiedliche Vokalismus von ZKOA-/ZKUVA-
der Erklarung bediirfe, lassen sich jedoch leicht ausrdumen durch die Annah-
me, dal ZKUANG etwa an den Skythen-Namen angeglichen sei oder dhnliches,
wenn nicht tiberhaupt nur mit unterschiedlicher Wiedergabe von iran. *u
durch griech. 0 oder v zu rechnen ist, wie sie fiir die persischen Formen bei
Herodot zweifelsfrei feststeht.”> Mit Recht scheint mir daher Szemerényi
(1980: 22 f.) fiir beide Namen von skyth. *Skula- auszugehen.” Dies fiihrt er

4 Hesiod, F 150, 15 M.-W. Versende Zk000.¢ ImnnuoAdyove ,,die stutenmelkenden Skythen®;
Strabon 7, 3, 7 zitiert diesen Vers als Beleg dafiir, daf3 schon die alten Epiker die Skythen mit
diesem Beiwort bedachten.

2Dbie Handschriftenvarianten sind unerheblich: 4, 76, 1 ZxVA1¢ (statt -ng) C; 4, 80, 1 Zxving
(statt -OA-) CT.

73 Ich verweise nur auf die Tabelle in Schmitt (1967: 127).

" Der Vergleich mit Namen auf -u/a- wie dem des Ku§an-Konigs Kujula- bei Widengren (1969:
121, Anm. 73) fiihrt in keiner Weise weiter.
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dann, unter Verweis auf den Namen der ITapaAcito (vgl. oben Anm. 30),
iber *Skuda- weiter auf *Skuda- zuriick, d. h. auf den Namen der Zx0da, so
wie er sich diesen — als ,,Schiitzen” — vorstellt (vgl. hierzu oben ad Nr. 18;
ebenso auch Loma 2000: 343).”

Da eine wirklich iiberzeugende iranistische Deutung des Namens also
nicht gelungen ist, erscheint mir der Gedanke von Hornblower (2000: 133)
nicht ganz von der Hand zu weisen zu sein, den Namen XKUANG angesichts
der offenbar griechischen Mutter — auch wenn sie aus Istria gebiirtig war —, als
‘Personenname aus Tiername’ mit griech. ckVAE ,,Hund* zusammenzu-
bringen, das bekanntlich auch als Personenname verwendet wird.

20. Zxwdmaolg (4, 120, 2; 4, 128, 2) war zur Zeit Dareios’ 1. Konig iiber
den Teil der Skythen, denen sich die Sauromaten angeschlossen hatten.

Der Name, fiir den die Hauptvertreter der romischen Handschriftenklasse
an beiden Stellen Kamao1g bieten, ist sonst nicht bekannt. Der Versuch von
Miillenhoff (1892: 120), den vorderen Teil des Namens mit der Wurzel avest.
§(ii)a ,,sich freuen* zu verbinden, scheiterte aus lautlichen Griinden — deshalb
lehnt ihn auch Vasmer (16/119) ab — ebenso wie deswegen, weil die weitere
morphologische Analyse des Namens vollig aufler Betracht blieb.” , Die Bil-
dung sieht thrakisch aus®, urteilte denn auch Vasmer,’” der fiir den Wortausgang
auf Xxinmpoolg — es gibt weitere Personennamen auf -asis im thrakischen
Raum — und fiir den Stamm auf Xxénog verwies. Thm ist Detschew (1957:
463) gefolgt, der den Namen unter den thrakischen Sprachresten verzeichnet.

21. Znapyaneldng heiBt (a) der élteste der bei Herodot erwahnten
Skythenkonige (4, 76, 6), der Vater des AVko¢ (Nr. 11); und denselben Na-
men trigt (b) der Konig der Agathyrsen’® (4, 78, 2), der den *Aprameidng
(Nr. 4) ermordet hat.

Der sonst nicht bezeugte Name'” enthilt dasselbe Vorderglied wie Zmoip-
yo-tiong (Nr. 22) und dasselbe Hinterglied wie >Apio-meidng (Nr. 4). Er

73 Cornillot (19815) vereinigt die Namen ZkéAotot, ZKVUANG, ZKVOMG und ZkVOat und fiihrt
all diese Formen auf urspriingliches *Skizda-/*Skoda- zuriick. Dies schlieBt sich allerdings ge-
genseitig aus.

7e Bei Abaev (1949) wird der Name nicht behandelt.

i Vasmer (1971: 184) fiihrte den Namen unter denen auf, die sich einer iranistischen Deutung
entziehen. Als unsicher beurteilte ihn auch Corcella (2001: 322).

b Da die Agathyrsen offenbar nicht zu den Skythen gehoren (vgl. oben ad Nr. 1), sondern eher
zu den Thrakern, ist hier wohl einer der Fille gegeben, wo ,thrakisch e Firsten ...
iranische Namen“tragen (Vasmer 18/120).

i Unter den handschriftlichen Varianten ist allein bemerkenswert, daf} in 4, 76, 6 praktisch nur
die Codices der stirps Florentina -neidmg aufweisen (was aber durch die einhellige Uberlie-
ferung in 4, 78, 2 und durch die Parallelbildung *Aplouteidng gesichert wird), nicht -mtidng
(wie MPDRSV).
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ist also ganz diesem entsprechend zu beurteilen und enthédlt, sofern dies mit
ZTOPYQ- zu vereinbaren ist, wie dieser den an griechische Namen auf -eidng
angeglichenen Stamm altiran. *—paisah—.80 Und als erstes Element des Namens
hat bereits Miillenhoff (1892: 117) avest. sparaya- ,,Sprofi* (vgl. fra-sparaya-
,,SchoBling) erkannt,®' so daB sich als Ausgangsform insgesamt *Sparga-
paisah- ergibt, dessen beide Bestandteile *sparga- ,,Sprof, SchoBling® und
*paisah- ,,Schmuck, Zierat“ sich eindeutig identifizieren lassen und fiir dessen
Ubersetzung82 sich verschiedene Mdoglichkeiten ergeben, je nachdem wie man
sich das logische Verhéltnis zwischen den beiden Bestandteilen und deren ge-
naue Bedeutung vorstellt.

22. Xmopyasiong ist in 1, 211, 3; 1, 213 der Name des Sohnes der
Topvplg (Nr. 15), der die Massageten im Kampf gegen die Perser anfiihrte
(1, 211, 3), von diesen gefangengenommen wurde und sich nach seiner Frei-
lassung durch Kyros selbst tétete (1, 213).

Der sonst unbekannte Name Znocp’yomicng“ ist von Anfang an, d. h.
seit Miillenhoff (1892: 117), mit Zmapyo-meidng (Nr. 21) in Verbindung
gebracht worden, sozusagen als dessen massagetisches Gegenstiick. Und fiir
die Dublette Zmapyo-reidng/Enapyo-niong hat Miillenhoff auch schon
in Uiberzeugender Weise auf die nachweislich indoiranischem Erbe verpflichtete
Doppelgleichung avest. vispo.paesah-/vispo.pis- :: ved. visva-pesas-/visva-pis-
,,;mit allem Schmuck versehen* verweisen konnen. Es 148t sich also in aller Ana-
logie hierzu und zu *Sparga-paisah- (vgl. oben ad Nr. 21) altiran. *Sparga-pis-
als Grundform ansetzen.* Fiir alles Weitere (und die einschlagige Literatur: Ju-
sti, Vasmer, Abaev usw.) geniige ein Hinweis auf die Diskussion dieser Paral-
lelbildung (ad Nr. 21).

23. To.&okig war nach 4, 120, 3 zur Zeit Dareios’ 1. Konig iiber eines
der drei skythischen Reiche.

Der sonst nicht nachgewiesene Name ist von Boeckh (1843: 112b) mit
dem des aus zwei Schriften Lukians bekannten Skythen TéEoplc zusammen-

8950 zuerst Miillenhoff (1892: 117); vgl. ferner Justi (1895: 506); Vasmer (16/119; 1971: 182);
Eilers (1970: 119 und 126, Anm. 29); usw. — Haltlosen Unsinn liest man bei Cornillot (1994:
201), daB namlich Znopyoneidng ,,devait étre *Sparag’pesa ..., aboutissement scytho-sace
du vieil-iranien *4spa-waraga(n)-pu¥ra“! Sapienti sat!

& Vgl. weiters Justi (1895: 506); Vasmer (16/119; 1971: 182); Abaev (1949: 175, 183; 1979:
297, 304). Der Ansatz ,,*spargapaitta-* bei Hinz (1975: 226) ist ebenso zu beurteilen wie
»¥aryapaia-“: vgl. oben Anm. 17.

%2 Die friiheren Ubersetzungen von Miillenhoff, Justi usw. sind allesamt zu ungenau.

i Wertlos ist die Variante Zmopygvniong (1, 211, 3) in D, beachtenswert ebenda das papyro-
logisch gesicherte cTtapy]ant[tong von POxy. 2096.

4 Grantovskij (1970: 162) und Hinz (1975: 226) tragen mit ihrem Ansatz *Spargapaisa- den
morphologischen Gegebenheiten nicht Rechnung.
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gestellt worden. Dies hilft jedoch kaum weiter, da dieser Name bis heute einer
plausiblen iranistischen Deutung harrt und eher im Verdacht steht, so wie
mancher andere Name bei Lukian auch, dessen Erfindung zu sein: So wie in
derselben Schrift Toxaris von griech. AOYX" ,,Lanze* der Name Aoyyo.Tng
gebildet ist, kann nach (der einleuchtenden) Ansicht von Vasmer (1971: 181)
auch TéEapic auf griech. T6Eov ,,Bogen* fuBen,®’ das im iibrigen schon des-
halb nicht aus dem Skythischen entlehnt sein kann — wie dies lange Zeit gén-
gige Meinung war —, weil griech. T6€ov schon im 2. Jahrtausend v. Chr. als
myken. to-ko-so- bezeugt ist.

Der Deutungsvorschlag von Miillenhoff (1892: 121) als ,,Renner®, den
Vasmer (17/119) jedenfalls als Alternativmdglichkeit wieder aufleben lassen
wollte, ndmlich als eine Bildung von der in angeblichem ,,avest. faxs ‘laufen
lassen’* vorliegenden Wurzel, scheitert daran, daf} eine solche Wurzel nicht
existiert: Die auch bei Bartholomae (1904: 627 f.) noch unter diesem Lemma
verzeichneten Belegformen sind ndmlich anders zu interpretieren und auf die
ererbte Wurzel avest. fak ,Jaufen* (= ved. tak aus idg. *tek” ,eilen, stiirzen,
laufen*) zu beziehen. Aber die von Justi (1895: 321a) erwogene Gleichsetzung
mit dem indischen Personennamen ved. Taksaka-, der von der Wurzel taks
»zimmern, verfertigen gebildet ist, kann ebenfalls nicht, obwohl noch neuer-
dings von Corcella (2001: 322) wiederholt, das Richtige treffen, da die hier
zugrundeliegende Wurzel indoiran. *facs im Iranischen zu fas gefiihrt hat, wie
schon Vasmer (17/119) mit Recht eingewandt hat.*® Vasmer (vgl. auch Vas-
mer 1971: 183) hat deshalb eine Verkniipfung mit avest. ¥faxsa- ,rihrig, eif-
rig (zu ved. tvaks) erwogen, das Miillenhoff-zuvor fiir TéEapic herangezo-
gen hatte. *” Vasmers Vorschlag ist nun allerdings nicht leicht mit der
griechischen Wiedergabe Td&ak1g in Einklang zu bringen, da die Sequenz
iran. /va/ (von *taxs(a)-) bei Herodot gewohnlich durch griech. 0 wiederge-
geben wird,*® folglich cher *@oE- oder *ToE- zu erwarten ist. Und weil
schlieflich der Vorschlag von Abaev (1949: 179, 184 = 1979: 301, 305: alt-
iran. ,,*taka-saka-*“, angeblich etwa ,,schneller Hirsch®) blof} ein ungesichertes
Konstrukt ist, kann also keiner der bisherigen Versuche zur Namendeutung als
befriedigend angesehen werden. Dies nimmt aber auch kaum wunder, da am
Wortende die aus griech. -k1¢ zu erschlieBende Lautfolge skyth. */ki/ aus

B Damit erledigt sich auch die Trennung der beiden Namen durch Miillenhoff (1892: 121); vgl.
Justi (1895: 328a, 523), der TéEaplg — offenbar wegen des 0-Vokals — auf avest. 1¥Baxsa-
Hrihrig, eifrig* und seine Sippe (vgl. ved. tvaks ,,wirksam/stark sein‘) bezogen hatte.

89 Diesen Einwand hat Trubacev (1976: 56) dadurch umgehen wollen, daf} er diesen Namen, sei-
ner verfehlten These entsprechend, mit den angeblich ‘indoarischen Sindoi’ in Verbindung
gebracht hat.

5 Vgl. hierzu oben Anm. 85.

o Ich verweise auf die Tabelle bei Schmitt (1967: 127); am néchsten kommt, mangels weiterer
Belege fiir /0va/, das Entsprechungspaar griech. XopoloLlol «— altiran. *Xvarazmiya- (= alt-
pers. Uvarazmiya-).
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phonotaktischen Griinden — vor 7 ist Palatalisierung zu erwarten — nicht den
Regeln entspricht. Der Name muf also jedenfalls partiell umgestaltet worden
sein; er darf (und kann) nicht Laut fiir Laut in eine skythische Form umgesetzt
werden.

24. Tapyitoog hieB in 4, 5, 1-2; 4, 7, 1 der sagenhafte erste Skythenkonig
(4, 7, 1), der angeblich ein Sohn des Zeus von einer Tochter des Flusses Bo-
rysthenes war (4, 5, 1); er soll 1000 Jahre vor Dareios’ I. Skythenfeldzug gelebt
und AtmdEX(ig (Nr. 10), *ApmdEaiic (Nr. 5) und KoAd&oiig (Nr. 9) als Séhne
gehabt haben.

Der nur hier vorkommende Name wird seit Miillenhoff (1892: 111 mit
Anm. *) immer wieder®’ mit dem aus Polyainos 8, 55 bekannten Namen T1p-
Yot der von der Maiotis stammenden Gattin des Hekataios, Konigs der
Sindoi,90 zusammengebracht, ohne dafl dies fiir die Namendeutung aber ir-
gendeinen Vorteil gebracht hitte. Was diese anbelangt, so besteht hinsichtlich
des zweiten Bestandteils -totog des anzunehmenden Kompositums weitge-
hend Einvernehmen, da dieser seit Ebel (1857: 400) mit avest. -tauuah-
,Kraft, Macht* = ved. *tavas- (in tdvas-vant- usw.) sowie tavas- ,stark, kraf-
tig gleichgesetzt wird,”' wobei fiir die Wiedergabe von altiran. *-ava- durch
griech. -0.0- auf die Entsprechung von altpers. Fravartis/griech. ®padptng
(bei Herodot) verwiesen werden kann. Nach Ebels spekulativer und in sich
nicht stimmiger Verkniipfung von Topyl- mit den Verben griech. Tp€xw
Llaufe®, got. pragjan ,laufen” usw., die deshalb nicht wieder aufgegriffen
worden ist,”> und dem nicht minder problematischen Vergleich mit altengl.
drece ,,Gewalt“, altnord. prek , Kraft, Starke” durch Justi (1895: 513) hat sich
Vasmer (17/119 f.) der von V.F. Miller und W. Tomaschek vorgeschlagenen
Riickfiihrung auf altiran. ,.tiyra-tava- ‘pfeilkriftig’ (so Vasmer) angeschlossen.
Daneben hat er aber, unter Verweis auf avest. daragaiiu- ,langlebig, langdau-
ernd®, auch ,,iran. *daragaétava- ‘lange Kraft habend’* erwogen.

Die fiir eine Herleitung aus altiran. *tigra-tavah- — sei dies nun ,kréftig
wie ein Pfeil®, ,,die Kraft eines Pfeiles habend®, ,,schnelle Kraft habend* oder

%9 Vgl. auch Justi (1895: 322b); Brandenstein (1953-55: 204); Zgusta (1955: 262 £.); Trubagev
(1979: 35); Grantovskij — Raevskij (1984: 52). Als unsicher bezeichnet diese Verbindung aber
Corcella (2001: 233).

%0 Bei Polyainos steht aber Z1vtot, so daB eine gewisse Unsicherheit bestehen bleibt.

| Ebenso, bei allen Unterschieden im Detail, v. a. Miillenhoff (1892: 111, Anm. *, ohne Vor-
schlag fiir das Erstglied); Justi (1895: 513); Vasmer (17/119 f.); Brandenstein (1953-55: 204);
Zgusta (1955: 262 £.); Ivantchik (1999: 144).

*2 Hinzu kommt weiterhin der Einwand von Miillenhoff (1892: 111, Anm. *), daB ,,die Scythen
reiten und nicht laufen*!

%2 Eher skeptisch duferte sich Vasmer (1971: 184).
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wie auch immer zu verstehen’ — anzunehmende Metathese von *-gr- zu -rg-
hat zumindest spater im Sarmatischen ihr genaues Pendant, ist also flir das
Skythische durchaus denkbar und deshalb allein noch kein entscheidendes
Gegenargument gegen diese Deutung. Es kommt aber weiter noch hinzu, daf3
die Vokale ebenfalls nicht iibereinstimmen, sondern durcheinandergeschiittelt
zu sein scheinen. Ohne derartige Annahmen kommt man bei Vasmers Alterna-
tivvorschlag aus, der allerdings mit dem anlautenden griech. T- fiir iran. *D- —
in Frage kommt wohl nur ein Ansatz altiran. *Darga-tavah-,’> was vielleicht
eher ,,weitreichende Kraft habend**® als »lange Zeit Kraft habend* bedeutet, —
eine Schwierigkeit aufwirft, die sich ebenfalls nicht ohne eine Ad-hoc-
Annahme 16sen 14B8t.”” Ungeachtet dessen hat diese Namensdeutung weithin
Anerkennung und Gefolgschaft gefunden, insbesondere bei Abaev (1949: 163,
185 = 1979: 287, 306); Brandenstein (1953-55: 204); Ivantchik (1999: 144);
Corcella (2001: 233).” Dabei hat Abaev (1949: 163 = 1979: 287) fiir die Wie-
dergabe von iran. *D- durch griech. T- auf die Parallele in dem Flulnamen
Tolvoiig (heute Don), dem altiran. (avest.) danu- ,,FluB* (woraus osset. don
,»dass.”) zugrundeliegt, hingewiesen und, wie flir dieses Hydronym frither
auch schon Vasmer (58/156), Lautsubstitution verantwortlich machen wollen.
Einen Grund, warum dafiir griech A- nicht getaugt habe, weil3 aber keiner der
Forscher zu nennen. Auch alle anderen Erkldrungen, die man erwogen hat,”
beruhen auf blofen Lautspekulationen und bediirfen keiner ausdriicklichen
Widerlegung. Ebensogut kann man annehmen, daf} diese ‘ungenaue’ Wieder-
gabe durch T- statt A- einer Mittlersprache geschuldet wird, so wie man dies
fiir den Namen Tdwcic auch schon wiederholt vermutet hat.'® Alles in allem,

% Vgl. Brandenstein (1953-55: 204, der dem aber selbst nicht folgt); Grantovskij — Raevskij
(1984: 52).

2 Vasmers in der Notierung ‘avestisierender’ Ansatz, der im Vorderglied die Lokativform auf -aé-
wohl nur dazu enthélt, um dem -1- (vermeintlich) besser Rechnung tragen zu koénnen, ist in
diesem Punkt zweifellos dnderungsbediirftig, da das Adverb ,lange Zeit* offenbar in der Ak-
kusativform (als ‘Akkusativ der zeitlichen Erstreckung’) ererbt ist: altpers. dargam = ved.
dirgham.

22 Nach Brandenstein (1953-55: 204) ,langdauernde Lebenskraft habend®, was natiirlich nicht
auszuschliefen ist. Ivantchik (1999: 144) geht noch einen Schritt weiter: ,,La signification de
ce nom correspond tres bien a I’image de premier homme a qui on attribuait souvent une lon-
gévité particuliére ou méme 1’immortalité*.

7 Auf Herodots "Tvtoupépyng fiir altpers. Vindafarnah- mit -vt- fiir -nd- darf man sich nicht als
echte Parallele berufen.

%8 Als nicht sehr wahrscheinlich hat diese Deutung dagegen Trubagev (1979: 35) bezeichnet.

- Zu nennen sind v. a. Kretschmer (1936: 4; Wiedergabe durch griech. T-, weil iran. *D- ,,unge-
fahr in der Mitte zwischen ... A- und T- lag*!); Brandenstein (1953-55: 203; Anlautverhar-
tung); Ivantchik (1999: 157; griech. T- diene zur Wiedergabe des typisch ostiranischen anlau-
tenden Frikativs *3-!).

100\ fan muf dafiir ja nicht gleich so weit gehen wie Schramm (1973: 164-217) und ,.ein ver-

schollenes Volk der Antike*, die Sprecher der ,,Sprache X* erfinden.
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bleibt also auch diese Interpretation, so plausibel sie im iibrigen sein mag, ganz
unsicher.

25. Tépvpig, bei Herodot zehnmal namentlich genannt (1, 205, 1; 1, 206,
1.3;1,207,4;1,208; 1, 211, 3; 1, 213; 1, 214, 1. 4), war nach dem Tod ihres
Gatten jene Konigin der Massageten, gegen die Kyros zu Felde zog (1, 204-
14), der zuvor zum Schein (1, 205, 1) um ihre Hand angehalten hatte. Ihr Sohn
war Xropyartiong (Nr. 22), und nach dessen Tod zog sie gegen Kyros in die
Schlacht — die schlimmste der Geschichte (1, 214, 1) —, in der Kyros fiel (1,
214, 3).

Der Name ist wiederholt auch bei spdteren griechischen Autoren bezeugt,
die die mit Tomyris verbundenen Geschehnisse und ihre Kriegslisten in ver-
schiedenen Versionen berichten. So wie flir Herodot in dem jungen codex Va-
ticanus Palatinus gr. 176 zweimal (1, 205, 1; 1, 211, 3) die Variante TWpLopig
begegnet, '’ findet sich auch in der Suda diese Schreibung, sowohl unter
Tépvprg (T-757 bzw., mit entsprechender Emendation, T-860) wie auch in
dem Lemma pvopévn (M-1177).

Nach kaum nachvollziehbaren &lteren Deutungsvorschlagen wie denen
von Brunnhofer (1893: 204, 249; als angebliche ,,Personification der unter
dem vedischen Namen Cumuri, ‘Bettelvolk’, ... zusammengefassten Nomaden
Transoxaniens“)IO2 und Justi (1895: 515; ,,liber starke Scharen gebietend“)103
oder volliger Trennung vom skythischen Sprachmaterial bei Vasmer und
Abaev'® sind erst in neuerer Zeit fundiertere Hypothesen'" zu dem Namen
erwogen worden: Werba (1982: 221) sah darin einen Reflex von altiran.
*Tauma-var-i-, Femininum (des Typs von avest. aSauuan- :: aSauuairi-
,wahrhaftig®) zu *Tauma-van- ,kraftvoll von altpers. tauman- ,Kraft* (in-
doiran. *tayH-man-) in nordostiranischer Entwicklung ,/*Témwari/“ (so
Werba), aber mit Beeinflussung durch griech. Toun ,,Schnitt®, Tépog ,,Ab-

00 iibrigen schwankt bei Herodot und besonders in den Handschriften die Flexion des Na-
mens in ganz geldufiger Weise zwischen -1- und -18-stimmigen Formen: z. B. in 1, 207, 4
Gen. Topvpiog in der Florentiner, Topp1d0og in der romischen Handschriftenklasse.

12 per Name rgved. Cumuri- eines dasyu — und hierum handelt es sich — ist nach allgemeiner
Ansicht nicht-arischer Herkunft: vgl. zuletzt Mayrhofer (2003: 35, Nr. 2.1.178).

l03Justi verkniipfte das Erstglied mit avest. *fuma- ,stark, feist“ (in dem Patronymikon 7u-
maspana-) und sah in dem Hinterglied ,,avest. #ra- ‘Schar’*, angebliches Hapax in Yt. 10, 14,
wo aber seit Geldners Avesta-Ausgabe ira- ,, Angriff* gelesen wird. Nicht hilfreich ist der
Verweis auf neupers. Tahminah bei Justi (1895: 328b).

104yom griechischen Befund her kann man sich auch darauf berufen, daB der gleiche Wortaus-
gang -VPLG, wenn auch fiir einen Méinnernamen, in dem Namen GdLup1g eines in dem ilia-
dischen Schiffskatalog (B 595) genannten Thrakers begegnet. In der Sache deutet aber nichts
darauf hin, da8 Tomyris aus Thrakien stammte.

105 Hierzu rechne ich nicht den Ansatz von , *tahma-rayis ‘deren Prunk die Gestalt, Figur
ist’ bei Altheim — Stiehl (1970: 127 f.), der lautlich nicht zu der griechischen Namensform
paBt und von einer irrigen Bedeutungsangabe ausgeht (vgl. Schmitt 1975: 80).
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schnitt, Stiick® und dhnliche Bildungen. Die Wiedergabe einer solchen Form
durch griech. TOpvp1Lg — die Beriicksichtigung der Variante TWHLPLG hitte
den letzten Schritt in ein anderes Licht geriickt — widerspricht jedoch der tibli-
chen Gleichung von iran. *va — griech. O (im Anlaut und Inlaut). Und dariiber
hinaus steht die von Werba wegen TOHLPLG angesetzte Form ,,/*Tomwari/*
statt altiran. *Taumavari- in eklatantem strukturellem Gegensatz zu Formen
wie *Aprameidng, Znopyaneldng und speziell Zropyanions (dem Na-
men von Tomyris’ Sohn) mit dem noch bewahrten Kompositionsfugenvokal
und deshalb deutlich altiranischem Geprage. Insofern erscheint mir Werbas
Deutungsvorschlag anachronistisch.

Weitgehend vergleichbar ist die Interpretation, die Skjerve (1995: 198,
Anm. 28) fir den Namen Tépvplg vorgeschlagen hat: iran. ,*tauhmavari
[gemeint ist wohl: *tauhma-uar-i-] ‘of (noble) family’*. Sie unterscheidet sich
nur darin, daf} sie von dem in avest. taoxman- ,,Same, Keim, Verwandtschaft*
= ved. tokman- ,,Sprof3* (vgl. zur Bedeutung ,,Familie* altpers. tauma-, mittel-
pers. tom) vorliegenden Stamm ausgeht. Die hiergegen vorzubringenden
Zweifel'® entsprechen daher grosso modo den gegen Werbas Deutung gedu-
Berten Bedenken, aber sie schlieen auch Skjerves Bedeutungsansatz mit ein,
da fiir das nicht unwesentliche interpretierende ,,(noble)* die Voraussetzungen
fehlen. Man wird sich also bescheiden miissen und die iranische Grundform
vorderhand nur anndherungsweise etwa als *7/@O(@)umuri-, *Ovam®, *°muriya-
0. 4. ansetzen diirfen.

26. TYUYNG (4, 76, 6) war ein Enitponog (Verwaltungsbeamter, Beauf-
tragter o. 4.) des Skythenkonigs *Aptameidng (Nr. 4)'°7 und Herodots Quelle
fiir die konigliche Abstammung des *Avaxopoilg (Nr. 2). Die Stellung als
EMiTPOTOG geniigt wohl nicht, um skythisches Ethnos fiir TOUYNG beweisen
zu kénnen, dem Herodot wohl in Olbia begegnet ist.

Den Namen TOUVNG trdgt bei Herodot (5, 37, 1; 7, 98) auch der Vater
des karischen Tyrannen ‘IoTixloc. Aus Karien selbst gibt es weitere
inschriftliche Belege dieses Namens, und in den athenischen Tributlisten ist
ein karischer Dynast namens TO[Hvnc] genannt.'” Der Name ist also fiir Ka-

1065]»:jaerv¢zj hat selbst als griechische Wiedergabe ,*Twpuplg* erwartet und gemeint, dal3

“much could have happened before the name reached Herodotus*. Die (wenn auch diirftigen)
Spuren von griech. Topvpig sind ihm verborgen geblieben; sie lassen eher daran denken,
daB Tépvptg erst im Laufe der handschriftlichen Uberlieferung des Herodot-Textes entstan-

den ist.

107Rosén (1987: 394) hat entgegen der Vulgattradition (TUHLVE® ... EMLTPOMOV) die Variante

gnitpomov in den Text gesetzt; darnach wire TOHYNG der Sohn des *Aplomeidng — die
Uberlieferung beider Namen liegt iibrigens im argen — und Anacharsis der Beamte und Ver-
traute des Idanthyrsos gewesen.

108 kiir die Belege geniigen Hinweise auf Zgusta (1964: 527, § 1615) und Blimel (1992: 26). In
der griechisch-karischen Bilingue aus Athen, wo zeitweise ebenfalls TOLL[VE®] ergénzt wor-
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rien typisch'” — daB Belege auf den Inschriften in bzw. auch mit karischer
Schrift und Sprache fehlen,''° ist kein Gegenargument —, so daf er auch in Ol-
bia nicht zwingend als Element des epichorischen, im Hinterland der Stadt be-
heimateten skythischen Namengutes betrachtet werden mufl. Er kann ebenso-
gut, zumal als ein Name der karischen Dynastie, von Karern, vielleicht
speziell von Milesiern — Milet war urspriinglich karisch — in die milesische
Kolonie Olbia gebracht worden sein (vgl. Corcella 2001: 295). Ja, Gardiner-
Garden (1987: 348 f.) kann sogar gewichtige Argumente daflir vorbringen,
daB es sich an allen drei Herodot-Stellen um denselben TOUYNG handelt, da
Herodots Gewéhrsmann also kein anderer als Histiaios’ Vater war. Deshalb ist
es leicht verstindlich, daB Miillenhoff (1892: 123 mit Anm. *) TOUYNG unter
die nicht-skythischen oder zumindest stark umgebildeten Namen gerechnet hat
und weder Justi (1895) noch Abaev (1949) ihn behandelt haben.

Nur Vasmer (17/120; vgl. ebenso 1971: 183; zustimmend auch Zgusta
1955: 154, § 231) hat den Namen zu avest. *fuma- ,stark, feist“ (vgl. oben
Anm. 103) und ved. tumra- ,dass.” stellen wollen. Doch diese Verbindung ist
wenig liberzeugend, da eine genau entsprechende Bildung iran. *fumna- (?)
nicht bezeugt, in dieser Form iiberhaupt auch wenig wahrscheinlich ist und im
iibrigen die Sippe um ved. tumra- und avest. *fuma- einige lautgeschichtliche
Schwierigkeiten bietet (vgl. Mayrhofer 1992: 655 s.v. tumra-).

Riidiger Schmitt
Hafenstralle 1 B
D-24235 Laboe

den war, wird das dritte Zeichen heute als p gelesen und der Anfang des Namens folglich als
Top[... (vgl. Adiego 1993: 168).

109Wahrscheinlich stammte auch der aus der Anthologia Palatina bekannte Epigrammatiker
TOUYNG aus Karien.

110¢1ierzu vgl. Adiego (1993: 254 £. bzw. 167-69).
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SUMMARY

The present article, which is introduced by some general remarks on the language of the
Scythians and the problems of its documentation and linguistic interpretation, intends to deal in a
comprehensive way with the 26 Scythian personal names attested in Herodotus’ Histories. By
this things shall be clarified as far as necessary for the systematic treatment of the prosopog-
raphical data and the etymological analysis of the names, which is to be included into the rele-
vant volume of the /ranisches Personennamenbuch.






