CLAUDIO DE STEFANI

Note testuali ai libri I-IV delle Anatomicae Administrationes di Galeno

Presentiamo alcune note critiche ai libri [-IV dei Procedimenti anatomici
di Galeno e alla loro traduzione araba, eseguita da Hubay$ (IX secolo) e pub-
blicata per la prima volta, con apparato critico, da I. Garofalo (vedi infia). La
traduzione di Hubays dei libri IX-XV era gia stata edita criticamente all’inizio
del secolo (Simon 1906). Per I’estensione dei libri I-IV, ci avvaliamo, per
quanto riguarda il testo arabo, anche di una collazione personale del mano-
scritto D, condotta su microfilm; questo codice, di cui erano state rese note al- -
cune lezioni del libro I (Garofalo 1989), non era stato finora utilizzato.!

AA. 1, 3 (p. 19, 7 Garofalo - d’ora in poi G.) to0TOUG HEV 0DV GAOUS
nyvonoav. Ci si riferisce agli otto muscoli (platysma e panniculus carnosus)
che sfuggirono all’osservazione dei predecessori di Galeno. Hubays traduce:
«E questi quattro, degli otto, non li conobbero affatto (')La\)» mi chiedo, per-
tanto, se non sia preferibile correggere in 6iwg. La corrispondenza 6hog =
Sl si ritrova ad es. ancheal, 2 (p. 11,8 G.), IX, 1 (712 K.), IX, 3 (722 K.),
IX, 4 (725 K.), ibid. (727 K.).

I, 7 (p. 50, 6 G.) A 49, 7, alla frase Bértiov & {owg eineiv €otiv
EKQUOpEVOV (scil. Tov pdv) €5 avtod (scil. ovvdgcpov) corrisponde nel testo
arabo: 5 Ll Les Js L sl 0, O gl 5. La traduzione offre un senso
accettabile («e davvero ¢ meglio che si dica che nasce»); tuttavia, la generale
tendenza di Hubays a riprodurre tutti i particolari e le sfumature dell’originale
greco, ad offrire anzi, per lo piu, un testo dilatato rispetto alla Vorlage, ed in-
sieme il modo un po’ brusco con cui s’interrompe la frase, ci inducono a pro-

porre la seguente integrazione: <aw> .
1,7 (p. 51, 1-2 G.) dc ipnroi cot. Hubays (p. 52, 1) &U ol 2 e assi-

I Se ne terra invece conto nella prossima edizione complessiva dei libri V-IX delle 4.4., attual-
mente in corso di stampa (il sottoscritto sta collaborando a questo progetto editoriale). La nu-
merazione dei /oci di A.A. trattati di seguito ¢ fatta secondo Garofalo (1986); il testo di 4.4.,
provvisto di traduzione italiana, appare in forma aggiornata e riveduta in /d. (1991). Una tra-
duzione italiana antologica dei procedimenti, sempre di I. Garofalo, ¢ reperibile in Garofalo e

Vegetti (1978: 147-289).
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cura, per |’originale galenico, un verbo al futuro, che andra dunque restituito:
g elpnoetal cot.

IL, 2 (p. 76, 3s. G.) dboliviy Lgany I Md\d\J;JCW
vﬁ} Lpam b vﬁ) In questo passo, il secondo 4> * ¢ non aggiunge
nulla di nuovo a quanto precede, e sembra un’interpolazione sollecitata dal
primo, a meno che Hubays non volesse rendere la ripetitivita del testo galenico
(&€aipeiv te Yap €k to0TOV dvoykalopedo BEN, T¢ HEV EMTEUVOVTES TIVE TGOV
ovvey®v, t0 8¢ O EKTEUVOVTES, TU. 08 O EKPdALovTEG...); ne proponiamo dun-
que — cautamente — I’esclusione.

II, 2 (p. 76, 20-1 G.) A fronte di un testo greco sostanzialmente corretto
(g paiiota oM [corr. Garofalo: 8¢ P] pot mévtwv £Ee0TL AEyELY ... EKTEPELYOTL
[corr. Garofalo: -tag P] 10¢ t@V mavovpymv coOIGTOV avrmnq/mg KTA.), I'a-
rabo presenta una duplice corruzione: ¥ )«U T qua«e).J\ et Ls)\ T L;N
e ataliie <Ll Per il problematico )‘ Garofalo proponeva in apparato
& ,>); questa congettura ci sembra probabile: ad essa vorremmo associare, per
la seconda crux, <L 3. In tal modo, €xmeevyoTt - avuAfyelg verrebbe
sdoppiato in un’endiadi, il che corrisponde ad una propensione stilistica del
traduttore arabo.?

11, 4 (p. 87, 25s. G.) tpitn HETE TGS TPOEIPNHEVUG HVO KATAPLOLS TEVOVTOG
TAUTEOG GMTOUEV TAG TPOEIPTHEVIC £0TL KATH TO GVTIIKVIHIOV €K TV EVEOV
aOTOD HEPQOV UAAAOV, NPEUA & MG TC TOALL KOl KAT® PETOVGH, HUOC AOEOD TV
Béowv. Garofalo 1991 modifica il testo riprodotto leggendo alla fine del perio-
do gic poog Ao&od v Béoty, e traduce tutto il brano in questo modo (p. 88, 18
G.): «Dopo le anzidette due, vi ¢ una terza inserzione di un tendine largo d’un
muscolo [semimembranosus proprius] di posizione obliqua, tendine che tocca
la anzidetta inserzione, sullo stinco, piuttosto dalla parte interna, per lo piu
leggermente inclinata verso il basso». In tal modo, pwoc AoZod Ty Béoty €
fatto dipendere da tévovtog che precede; tra i due genitivi s’inserirebbero nu-
merose specificazioni participiali di kotdeuoic: ma il testo, cosi com’e, per-
marrebbe quasi inintellegibile. Hubays traduce (p. 88, 18s. G.): «e dopo queste
due inserzioni di cui abbiamo parlato, troverai un’altra terza inserzione che
appartiene ad un tendine largo, che tocca I’inserzione di cui ho parlato prima
sullo stinco soprattutto dalla parte inferiore, e la troverai per lo piu rivolta leg-
germente verso il basso. E questo tendine nasce da un muscolo di posizione

2 Per questo fenomeno stilistico, cfr la raccolta di esempi offerta da Garofalo (1995: 25s). Di
solito, questo sdoppiamento (vb\ A3 (_5)51) avviene in presenza di un preverbo, che viene
sviluppato dal traduttore in una proposizione autonoma: cfr. per es., per le 4.4, I, 1 (p. 3, 3+ 4
G) Mg GV TOALDV €V T® prrag\) npoaeseupqyevmv pot fepnpdTmy VUTOpIKGY = A3 &

a5 e By ey ad o0l il e 5,25 slal s dmy o !
Gl oda ). Altri casi sono stati selezionati da Garofalo in un conmbuto su La lingua del
tashrih (inedito): 11, 4 (p. 87, 5) mepicoyat 1 ohprug = a=>=U! b eSS )‘ 11, 10 (p. 123,
11-12) anomintovtog 8& avtod 1@ ypdve = Jaiw s sl axy e de oaT Vl 1 (591 K.)
Sujpntar = oldead y S5 U S5 W3y ecc.
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inclinata». E possibile che il traduttore arabo abbia voluto sciogliere di suo gli
impacci dell’originale: comunque sia, <y ;&) lday ci suggerisce: pvog
<EKQLOMEVT vel ExpDoa> (scil. TEVOVTOg KaTapuoilc) AoEod Ty Béaty.

I1, 4 (p. 94, 12 G.) _La=: si riferisce al muscolo del polpaccio (mpog tov
pov avtic - scil. kvipume); meglio dunque correggere in il (a meno che
Hubays non intenda alludere alle parti mediane ed interne del detto muscolo,
di cui € cenno poco prima: tod Katd TV YooTPOKVIHiaY - scil. puog — €k TV
£vov 1€ Kol Omicm Hep@V).

II, 6 (p. 105, 12 G.) 10 nopaxeipeve 1@ tprpatt kabd’ EKGTEPOV TO PEPOG
ootd. Proponiamo nepikeipeva: cfr. Hubays (p. 106, 8-9 G.) 4—0—4) ey

I, 8 (p. 115, 21s. G.) oVt 6¢ Kol T@V €1 T¢ OMIG® HEPT KIVOOVTI®V TOV
TOOC PUOV EKATEPOG HEV EYKAIVEL TPOG TO TAAYIOV GTPENM, CUVOUEOTEPOL OE
kth. A fronte della specificazione ) &Y! A del traduttore arabo (p. 116, 17
G.), proporremmo éxdtepog <idig> pev ktA. Una conferma potrebbe venire da
I1, 9 (p. 119, 21 G.) idig & éxdtepog EKKLivoV ATpEpe TPOG TO TAGYL0V, che
Hubays rende parimenti con >/ ,4Y! e (p. 120, 18 G.).

I, 1 (p. 135, 1-2 G.) mpovooupévay pev avtod (scil. coplotod) TOV 6no
TG Tpig aipécems latpdv, Kal TPAYHOTO TePEYOVIOV TOIG dUKTOAOLS, ™G
avtoig memoviooty kth. I medici metodici credono di curare una paralisi che
affligge il sofista Pausania alle dita piccole della mano e a meta del dito medio
continuando ad applicarvi dei farmaci (pdppoka TPOGEPEPOV 101G SuKTOAOIG:
r. 5). Nel primo passo citato, Garofalo 1991 traduce coerentemente: «davano
noia alle dita». Hubays, tuttavia, rende: «mettevano medicamenti (& )JS“) sulle
dita, inutilmente» (p. 136, 1-2 G.). Parrebbe dunque che gli esemplari utiliz-
zati dal traduttore arabo presentassero @appoko mapeyoviov, da considerarsi
probabilmente lezione banalizzante, sorta a causa del seguente @éppaxo Tpo-
oEQEPOV.? .

I, 2 (p. 139, 27-28 G.) 6 yap VPNV @V DTOKELEVOV COUITOV EQVTE
amolveton katd dapoty. Parrebbe preferibile leggere t@v dmokeEVOV EQVTE
ocwpdtwv, in modo da eliminare lo iato. Anche 1’ordo verborum risulterebbe in
tal modo piu scorrevole, cfr. per es. III, 4 (p. 161, 18-19 G.) TV eipnuévov
moteitat poev.*

111, 2 (p. 143, 12s. G.) KaTd HEV YAP TOVG IMTOVS, Kel TOLG OVOUS, Kal TOLG
NHLOvoue, kal tovg Podg ovk apaviletat pev S 10 péyebog, anoonachévra
[-6évta Cornarius, Garofalo: - 8évtog P] 6¢ <...> g ovveyeiog TV LTOKEL-

3 La stessa frase ¢ presente nella menzione parallela del caso del sofista Pausania in loc. aff., p.
213-4 Kiihn: @ 101g ukTOAOIS TPOGEPEPOV PUPUAKCL.

4 Si confrontino, a puro titolo d’esempio, i casi seguenti d’incastro, generati dal fastidio per lo
iato: A4.4. III, 5 (p. 169, 6-7) €nt v eAEPa napupépechat 1@ 0D TYEOG O0TH AEAEYHEVTV
agpuevettat, UP 1, 8 (p. 12, 19-20 Helm.) £0imoa kpttipiov tig totadg evpelv dtepwviag, 1,
14 (p. 28, 1-2) 6u mhewdvov HrEp 10D TOAVEIGODG TV copdtwy, I, 18 (p. 44, 20) avaishnie
okénechat popiw, I, 20 (p. 54, 4-6) bmd 1€ T0D TAVTY TETAYHEVOL HVOG Katt T0D KubdmTovTog eig
TV TPOTY avTod Qaiayya tévovtog yiyvetat (cfr. Helmreich 1907-9: XIV).
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HEVOV, OVKET  Evapyh TV yvaoty £yetl. Garofalo 1991 revoca la lacuna e rista-
bilisce nel testo aroonactévtoc di P. Questa scelta ci sembra piu che condivi-
sibile; infatti, anche se Hubays traduce (p. 144, 12-13 G.): «ma quando ¢ stata
tagliata la loro [scil. delle vene e dei nervi] connessione con i corpi sottostanti,
etc.» — il che presupporrebbe forse dnoonacheiong tic ovveyeiug —, ¢ proba-
bile che Galeno voglia dire: «ma quando ¢ stata strappata [scil. la membrana,
vpévoc] dalla connessione con i corpi inferiori, etc.».

I, 3 (p. 145, 4s. G.) pdiiota 6& @V PLLDV ATOYOPEIV TEIPD, YLYVOOKW®V
011, Kobdamep £mi SEVOPOL KAGOOV HEV T| AKPELOVE TEUVMV OALYOV EBAayaC TO
QLTOV, TO 0TéAeY0C O €l dokOYULS, dEpbelpag GLOV TO EUTOV KTA. Hubayi
traduce come se I’originale fosse: 10 otéheyog &' £l drukoyg <ij T0g pilug
Ljuojm\.afw\vlud\vbuv@\ M\J@d\&b\.&j;}&f;\
SR _owﬁ@&aﬂ\wj\wwww;ib J,>:_.,J\

o el ala slis el 3 0 Lg,Lal g5l nlad e sia la tua massima cura
di tenerti lontano dalle radici dei nervi, una volta appreso che, come accade
con un albero, quando gli tagli via un ramoscello o un ramo, questo lo dan-
neggia bensi, ma di un danno piccolo; ma quando tu abbia tagliato il suo tron-
co o le sue radici, in questo caso si verifica un deterioramento di tutto
I’albero» (p. 146, 4-7 G.); ma si tratta con ogni probabilita di un’aggiunta del
traduttore, che voleva in tal modo enfatizzare ’analogia tra ’albero e le pilut
dei nervi, di cui sta appunto parlando.

1L, 3 (p. 150, 13-14 G.) ¢ 8 gzl dlianl) ,\);}}Awu\) ,.AM&.U\CJ)X\U
Sa L — (...,a.r—\ & s s 63\ «nel luogo del corpo delle scimmie in cui
¢’¢ il capo del muscolo piccolo che <proviene> dal muscolo pit grande <di>
tutti quelli che sono qui». Corrisponde a kuf' 0 yopiov €t 1OV TONKOV £0TiV
M KEQUAT) TOD [KPOD HVOG, GPYOHEVOL HEV (IO TOD HEYIGTOL T®V Eviadba puev
(p. 149, 17-18 G.); dal confronto, il testo arabo appare brachilogico se non ad-
dirittura lacunoso. Il testo galenico suggerisce di integrare: o <{sdzi> )
<> (,_)1;\ e alz¢ la prima parola risulta ora supplita da D, mentre, per la
caduta della preposizione, cfr. 'analogo errore a III, 3 (p. 152, 17-18 G.)
Jznll s (..Lv.:«\ P9t o*om. CD.

111, 4 (p. 164 57G)C)\,L\ﬁ \M\wuu.i\ é\@@\ oda g
C,L,p\dﬂ)dﬂ\_@ﬁw) \JﬁM$JbMﬂ P «e questo
nervo si distribuisce nella meta di tutta la parte esterna della mano, quella su-
perficiale sotto la pelle, e la meta le cui parti giungono alle estremita delle di-
tay. La frase compresa tra ciaig ¢ @L.a\“ non ¢ rispecchiata dal greco: non
escluderei la possibilita di una breve lacuna. (Abbiamo corretto in “was))
I’errore di stampa ilzasll).

L 5 (p. 176, 10 G.) 48 L) &5 0y 1)l sy 080 OF s
>l «e bisogna che I'aria sia calda e che I'uomo si sia lavato»: riproduce
givat 8¢ ypm Beppov 10 mepiéyov, 1 kul Aehovobut tov dvipwrov: la corrispon-
denza tra i due testi non puo essere sempre perfetta; ma, m questo caso, la di-
sgiuntiva si pud agevolmente ricavare leggendo Vf<_ P <> J1E
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I, 8 (p. 183, 27-29 G.) del yap N @Oog &v 1@ Pabet puAGTTEL TOC
apmpioag ovdapddey TPOg TO SEPHL TapEyoLsa GUEES aVT@V HOPLOV, BOTEP £
TV pAePOV TE Kol vebpov [apucveicat] mpdcbev ginov. L’espunzione, propo-
sta nell’edizione del 1986, ¢ ribadita nella revisione del 1991. In effetti,
I’infinito produce un anacoluto, ed ¢ percepibile 1’assenza di un pronome, p.
es. avth (scil. erePeg kai vedpa). Andra tuttavia rilevato che Hubays leggeva
sicuramente d@ueveiofor: e Y Gesdl (3 db e C,.\QJLg QUQJ:J\ NINOUY
sy Gy 4 har ) Cl b S8 4 psdee ¢ ol Al ] g
(p. 184, 21-22 G.): «e questo perché le arterie sono protette dalla natura in pro-
fondita, in modo che non ve ne giunge affatto alla pelle una porzione chiara,
dotata di importanza, rispetto a quanto ho detto, e cio¢ che le vene e i nervi vi
arrivano». La resa di agikveicOot appare evidente: se lo si considera un’inter-
polazione, bisognera almeno postularne la presenza in uno stadio molto antico
del testo.

111, 9 (p. 186, 20-188, 1 G.) Se una malattia colpisse i nervi delle dita di
una mano, ma non quelli che s’inseriscono nei muscoli che muovono il pollice
e l’indice, la mano del paziente non risulterebbe del tutto paralizzata (ovx
GxpPodS € KLAROG O dvBpwmog, oVdE TeEAéws dypnoTov Exwv Ty yeipa). I
testo arabo & corrotto: sl L ci Y f ade oDl F oy 35 oy Forse il seg-
mento in questione ribadiva il concetto della paralisi (kvALOG), gid espresso
poco prima (k> ke e OV S5 Clal 5% o); si potrebbe pertanto
leggere — con cautela: e [ 9] 8 7>l («e la sua mano non resterebbe paralizzata
e inferma, del tutto inutile»).?

I, 10 (p. 191, 19-20 G.) Vv <yap> €vdov Grnocayv ympPav 10D & HNpoD
Kol TAG KVUNG dtamiékovta KTA.: bisognera probabilmente integrare dmacav
<oyedov> ydpav: Hubays specifica infatti: Jsdll o 1l ao sl st
e N BLL) 5 (p. 192, 17-18 G.) «tutta la parte interna della coscia e della
gamba, salvo un poco». Cfr. ad es. infra, 25, ove cyedov 1t € reso parimenti
edl YL (e 111, 3, p. 155, 8 6x£80v 8hng: el V] alS)).

Ibid. (26-29 G.) évtadba yap E1epov VEDPOV SIEKTIMTEL KATE TOV TAATLV
pov. OOTmEP YE KOl KaTd TO TMEPUG avTOD MIAY GAAO TA TAG KVIUNG EKTOC
dramiéxet, kal eipnTatl 10Tt Kol 10 Evdov avTig mapd TOD GUYKUTUPEPOLEVOD
0 erePl vebpov 1ag amovepnoetg vrodéyetatl. Cosi Garofalo, che corregge il
tradito owomhiéxov eipntatl P bis vel diamiéxovieg eipntat P: la congiunzione
Kot € irrinunciabile e compare nella traduzione araba (p. 192, 24 G.). Non al-
trettanto necessaria ci sembra la correzione di cupuriékov nel modo finito: un
testo scorrevole si potrebbe ottenere ponendo virgola dopo ubv e punto fermo
dopo dramAiéxov; la frase successiva comincerebbe con koi efpntot KA.

I, 10 (p. 195, 6-7 G.) dvolv vebpwv HEYIA®V EML TO OKEAOG KOTUOE-
popévav kTh. Si potrebbe integrare 10 okélog <O6iov>, come suggerisce il te-

3 L. Garofalo preferirebbe espungere M=, che sarebbe un doppione di 4.le, da intendersi come
dativus commodi.
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sto arabo: LelS” Jo= AV (p. 196, 6 G.). Cfr. TIL11 (p. 199, 6) 6 1 prePi ovykata-
pépecbar 8t Lov 10D okéroug gimov: ST = I (3 8 /J‘ PRSP FUN R

I, 12 (p. 202, 14 G.) 6‘,&5\ S e rlsponde a amo mg peyaang erepog
e non pud essere corretto: si sta infatti parlando delle vene della gamba, ¢
645 ¢ la traduzione di opoic. Si dovra dunque correggere in (..sz\ oppure
in J..Q\.

IV, 2 (p. 213, 14s. G.) Si sta parlando dell’azione del platysma: coppn-
ceTaL YUP €V TOOT® Kol aOTO TO dEPHa Teiveshat, TPOC TO UKPMOULOV HEV HA-
AMota Kol TO TaOTn TEPES THS KAEW0C,° 101 08 Kol mpog T¢ mAdyle ToD Tpu-
MOV ThvTa Stolyely €9’ EKGTEPOV TO GTOWE TEPOKAGIY 01 pOEC obTOL KTA. La
versione di Hubay$ presenta un’interpunzione diversa: «E questo perché av-
viene, nel corso di quest’azione, che si tenda anche la sua pelle, e che la loro
(scil. delle guance) tensione si verifichi soprattutto in direzione dell’estremita
della spalla e della clavicola e verso tutto il collo. E ’azione di questi muscoli
¢ di aprire la bocca ecc.» (p. 214, 10s. G.). Appare evidente che il traduttore
poneva pausa dopo mavta; a torto, dato che qualificare questi muscoli con
’azione di «aprire la boccay» € troppo generico.

IV, 2 (p. 217, 13-15 G.) xot duttyv y€ oot Ty £yyeipnov Eveott
nowoactar ke Ev Coov, emi pév Butépov pépoug. La versione araba sembra
presupporre kaf' Ekaotov (pov: e Olsd) e sy ST 3 L as OF el
e (p.- 218, 11-12 G.) «e questo perché la sua anatomia su ciascun animale
avviene in due modi». D’altra parte, il senso richiesto ¢ proprio «su un solo
animale», e €v richiama in opposizione il Sttty che precede. Non sembra co-
munque necessario leggere 4> Ol o> (3; si trattera probabilmente di un caso
di “corrispondenza imperfetta” tra i due testi.

ibid. (p. 219, 1-3 G.) doa &' OO PO 1oy VA, TAVIOV ETTNOEIOTUTH KOl
YOp ai 6apKkeg ToVTOIG OAIYUL Kul ENpatl. Kol ToAL 61 HEALOV £TL TO VEUPMOES
tamavt agdoloyov te 10 péyebog. Questo il testo offerto da Garofalo 1986, che
avverte in apparato: «dnav latet corruptio (cf. arab.)». Hubays, infatti, traduce:
of els OA Cinad B el oy q\fucwu,@ wyudfd\[,.;\.x,ﬂ\)
o s els e sy o) s WD ey OV s Jlal (3l
RN Lo o)\.,.a.c«\ 3 s $lasl - L;«a.xh («..e ben piu di questo il gene-
re nervoso, i cui organi sono grandi, e sono pure importanti»: p. 218, 21-220, 3
G.). In realta la traduzione araba sdoppia a&ioroyov péyeog per ottenere
un’endiadi: com’¢ noto, cio corrisponde ad una tendenza generale delle ver-
sioni di Hubays (cfr. supra). La crux ¢ revocata infatti nel testo del 1991, ma
la traduzione del passo non convince: «I piu adatti sono quelli esili per vec-
chiaia. Questi infatti hanno poche carni e secche, e ancor di piu il genere ner-
voso ¢ di grandezza considerevole». Un senso siffatto esigerebbe I’espunzione
del te; I’interpretazione che la sintassi richiede ¢ la seguente: «ed ancor pit lo
sono — scil. adatti — gli animali di tipo nervoso e di considerevole grandezzay.

6 Garofalo (1991) sceglie un’interpunzione pit forte.
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La pericope kal yap - Enpai € un inciso, che proporremmo di chiudere tra pa-
rentesi: 6o0 6 VIO YNPWS ioyvh, Taviov EmTnoeldTaTe (Kol YOp ol GAPKES
ToUTO1g OAlyHL Kol ENpal) Kol KTA.

Ibid. (p. 227, 4-6 G.) donep 8¢ TOVTOIG T¢ VEDPE TP TAG KATO YEVVOC,
oUtwg T® dvo yeiket [corr. Garofalo: toig yeiieot P] mapd tig dve yopnyeitat.
In relazione con quanto precede, Tovtoig risulta ambiguo, soprattutto a seguito
della necessaria correzione di yeiieot in yeiler: bisogna forse sottintendere
uépeot oppure népactv? Questi ultimi, tuttavia, sono troppo distanti (LEPGV p.
225, 23; avtoic — scil. mépacty — p. 227, 1), perché la frase in questione possa
essere spiegata in questo modq; la traduzione araba, tuttgvia, da un senso chia-
ro: Wlall aazdl Lagf IS el oelll o OleaeI Ll i) 22201 O LSS
L;\;‘\“ S e olael LG «e come al labbro inferiore giungono nervi
dalla mascella inferiore, cosi pure al labbro superiore <arrivano> nervi dalla
mascella superiore» (p. 228, 4s. G.). Si potrebbe pertanto proporre: Gonep d¢
O KATO T¢ VEDP TOPA THG KAT® YEVLOG, 0UTOS T¢) dvm yeilel KTA.

IV, 4 (p. 233, 20-23 G.) éomt d¢ kaxelvolg 10ig¢ {wolg £KUOTOG TOV
elPNUEVOV TPL@V HL®V, (G OAlyov Eunpocbev elpntat. ot yap HrdpyOLGL TOIg
TPOYEYPUUMEVOLG YEVESL TV (wmv ol TPeig obTol HOESG, EVEKA TAC AVTAC
gvepyelag yeyovoteg, amlolg HEV EkATEPOC TV GAA®Y, O paontnp 0& dittdg,
¢ eirov. Hubays rispecchia solamente il secondo di questi due periodi; subito
dopo la menzione della mandibola dei cani, traduce: M o Bty ST
e L \A;J (.LEJ gﬂ\ O\)}\ uu\..a-\t:.n\ ébj&b;;d.)\ OMzall
Gibianll e sy ST LT el LS islads ol dlas Wl an Aoy o
83 aad ca3ll «e ciascuno di questi tre muscoli che ho ricordato si trova in
tutti 1 generi di animali ricordati prima e fu realizzato in funzione della stessa
unica azione: il muscolo massetere ¢ duplice, e ciascuno dei muscoli rimanenti
¢ semplice» (p. 234, 14-17 G.). Viene dunque omessa la pericope €oti-gipntat.
Piu che di una lacuna dell’arabo, sembrerebbe trattarsi di un’interpolazione del
greco: si notera, al proposito, 1’assenza di concetti originali rispetto a quanto
segue, il cui senso ¢ espresso in forma piu circostanziata e coerente. Propo-
niamo dunque — cautamente — ’espunzione di €oti-eipntat, che potrebbe tut-
tavia anche ricondurci ad una duplice redazione del testo.

IV, 6 (p. 245, 6-8 G.) gxeivol pEV Yap, € €KAOTOL TV UTEPKEPEVOV
oTOVOLAMV 10 GLVOECUMV EVPDOTAOV EKQLOHEVOL, TOIC EQEENS EUTEPVKUGLY
KkTA. Piu logico sarebbe: «s’inseriscono nelle vertebre seguenti mediante solidi
legamenti», ed ¢ esattamente quanto presenta il testo arabo: <Sae Of U3
i g | ol ) ladll cleail B 5 de g ) Ol Al e Bl g IS e i 13 i)
L ol Liwl «e questo perché i muscoli della spina dorsale, quando na-
scono da ciascuna delle vertebre poste sopra, s’inseriscono nelle vertebre poste
sotto con legamenti robusti» (246, 5s. G.). Questo dato mi incoraggia a pro-
porre la trasposizione seguente: 6TovoUA®Y EKPLOHEVOL, S1d GUVOECUMY EVPH-
OTMV TOIC EQPEENC EUTEPLKAOLY.

Ibid. (p. 246, 13 G.) p2al) 1} e si legga e,
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IV, 7 (p. 249, 1-5 G.) xai mpiv apbivat tovtoug, advvatdv oty 0@hival
TOVG HIKPOVG pDG, Opoimg pev opbiovg Ovtag, Opoimg 8& EXKTEPUKOVTAS THG
KePOAfg, Opoimg & dAAMAoV yadoviag, Gomep €yovov ol Kut  aOT®dv
EMIKEIEVOL. Kal HEV O Kol KATa@LOVIUL TOIC OMICM HEPESL TOD MPMTOL
omovdbiov, Kubdrep ol mpd avtdv Tod devtépov. La frase riportata, che para-
gona la posizione e 1’origine dei muscoli recti capitis posteriores minores e i
recti capitis posteriores maiores, sovrapposti ai primi, ¢ presente nella versio-
ne orientale in una forma molto compendiata, che tradisce la caduta di una
porzione di testo: Olzadalll Olekiaall (s 5 0T - S& Y Oltheanll QUL ot O O 45 4
#) o Ll Legllail g Laged e sl cpiliaal) i e Legaalinad (3 gl o1l
a5 aall e a5Lald «e senza che questi muscoli vengano tolti, non & possi-
bile che tu veda i due piccoli muscoli; essi sono infatti, nel loro essere diritti, a
guisa di quelli sotto questi due,” e pure la loro inserzione nelle parti posteriori,
avviene dalla seconda vertebray (p. 250, 1s. G.). La lacuna va da opoing 8¢
gxmepukovTag (2) fino a stovdvtiov (5).

Ibid. (p. 250, 19-21 G.) La frase 1 toivov tpitn ovluyia 1@V pumdv AoERg
KIVIOEWG MYETTAL TAG KEQUANG KATE THV TV vV evfiTnTe, TEvIny TV LGV
@OOY £XOVTIOV €ig £€0VTO0GC Te cuviyeoBal Kal cuveniondcbol Td cUVMUHEVD
udpia toig méEpacty antdv (p. 249, 31s. G.), € resa nel modo seguente, confuso
e incoerente: OY o )1 IS > i go 1l 08 A us Liaall o I 4 1
clael ) bl Cizy d ) Dl bl Cst 613 ) = VLQST@
4 ala:ll, Ovviamente, bisognera ordinare in modo seguente: — oy o &)
w,bl Ol ad U aast Ll ece. )

Addendum

I, 10 (p. 122, 11-12 G.) Al seguente passo: €i yip £4caig 0 HEV TU HEPOG
aVTOD GUVPAUETV Elg £avTd, T0 O€ TL TElVMV T0IG £0TOD SuKTOAOIG TAUTIVALG,
kth. (p. 121, 14-16) corrisponde nella versione araba: ks s <5 5 O) &Ll 213
Sl 2T a e o sy anis gty sl ol 4 ece. A fronte di
oL degli altri mmss., incomprensibile in questo contesto, e pertanto crocifis-
so dall’editore, D offre ,>LJ, che, ritoccato in )sLs, da senso: «accorrera (scil.
la parte)» (gr. cuvOpapEiv).

IV, 5 (p. 160, 10-11 G.) <t dnnanll s s o ool 5 Y 4 T3 cls iy
@A e A e e Wzl (3 Loriginale greco (giSopey yip 1000 ik,
TOUTL HEV avtd TO VveDpov dypt TAC KOT GyK®VOS KOUTAS &V 1@ Bpayiovi
KatavaAtokopevoy [p. 159, 13-14]) suggerisce di leggere, al posto di <, un
pit congruo 245, come ai righi precedenti (p. 159, 12 dvoiioketar = p. 160,

10 &%5).

7 Si direbbe che Hubays riferisse 0pBiovg Ovtac a tovtove, cioe al maiores.
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SUMMARY

Some critical notes on thirty-two passages of Galen’s Anatomicae Administrationes (Books
I-IV) are presented in this article. They both regard the original Greek text and its Arabic trans-
lation by Hubays (ninth century). I rely on Garofalo’s critical edition as well as on a personal
collation of the Arabic manuscript D. A conjecture is made in relation to passages I, 3; I, 7; I, 4;
IL, 6; 11, 8; 111, 10; ibid.; IV, 2; ibid. (Greek); 1, 7; 11, 2; ibid.; 11, 4; 11, 10; II1, 3; II1, 5; III, 9; III,
12 (Arabic). In 11, 4; TV, 4 a lacuna is likely to occur. In II, 10 (Greek); 1V, 7 (Arabic) the order
of the words has been changed, and in III, 10 and IV, 12 a different punctuation has been pro-
posed. In some cases a new interpretation of the text is given.




